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SZANOWNI PANSTWO, DRODZY CZYTELNICY

Jubileusz to okazja do wspomnien, refleksji i przemyslen zwigzanych z minionym
okresem. To czas podsumowan zrealizowanych dziatan, osiggnigtych kamieni milo-
wych i ewaluacji zaktadanych celow. Jubileusz w konteks$cie parkow krajobrazowych
to wieloplaszczyznowa 1 holistyczna analiza oparta na wcigz zmieniajgcym si¢ po-
dejséciu do ochrony przyrody oraz zmieniajacych si¢ sposobach badan przedmiotow
ochrony. Analiza wykonana na tle przemian i wyzwan spolecznych, gospodarczych
oraz nowych zagrozen, zwigzanych z przeksztatcajacym sie klimatem 1 adaptacjg do
tych zmian. Niewatpliwie przez te kilka minionych dekad rozwdj technologii umoz-
liwit wdrozenie wielu nowych rozwigzan i narzgdzi, stuzacych do analizowania kraj-
obrazu i jego poszczegdlnych elementdéw. Jednakze wraz ze wzrostem presji spotecz-
nej 1 rozwojem cywilizacji pojawilo si¢ wiele nowych zagrozen, a wyposrodkowanie
celow 1 godzenie czesto sprzecznych ze sobg interesow spotecznych staje si¢ coraz
wickszym wyzwaniem. Wartos$cia, ktora ma nierzadko rownorzedny glos z nauka.
Mozemy odnies¢ wrazenie, ze zycie, a zarazem narzg¢dzia byly kiedys prostsze, a de-
cyzje i opinie mniej wymagajace. Lecz dzigki nowym rozwigzaniom mozemy wciaz
si¢ ksztalci¢, uczy¢, rozwijac i spoglada¢ z zupehie innej perspektywy na wartos$ci
przyrodnicze, rozumiejac ich istote, dokonujac coraz lepszej waloryzacji i oceny ich
zagrozen. Te kilka dekad to rowniez doskonaty okres na analiz¢ wdrozonych niegdys
programow, ocen¢ skuteczno$ci podjetych dziatan. To dhugi czas, mierzony zyciem
cztowieka, lecz krotki w odniesieniu do kluczowych zmian dla proceséw i zjawisk
przyrodniczych. Zmian, ktérych niestety nasze pokolenia mogg juz naocznie do-
swiadczac w otaczajacej nas przestrzeni. Aby je w pelni zrozumie¢, w ostatnich latach
zaistniata pilna potrzeba przebudowania celow edukacji przyrodnicze;.

Zwykte przekazywanie wiedzy okazato si¢ niewystarczajace. Coraz czgéciej mowi
si¢ o budowaniu relacji i wigzi pomigdzy ludzmi a naturg. A wlasciwie o powrocie do
tego stanu sprzed dekad, w ktérym przyroda byta odkrywana sensorycznie. W ktérym
to, co bylo oczywiste, z kazdym kolejnym pokoleniem jest obecnie zatracane. Celem
jest zatem podnoszenie §wiadomosci ekologicznej poprzez bezposredni kontakt czto-
wieka z przyroda, doswiadczanie krajobrazu w petni, wszystkimi zmystami, interpre-
towanie go we wlasciwy sposob, a zatem 1 nauka odpowiedzialno$ci za przysztos¢
nie tylko Planety, co jest celem posrednim, ale i lokalnego otoczenia, co stanowi cel
bezposredni. Zachowania wtasnej lokalnosci, dziedzictwa Matych Ojczyzn i krajo-
brazow, ktore znamy z dziecinstwa. Nasza rola jest wazniejsza niz kiedykolwiek.
Pelnimy funkcje przewodnikow, mentordéw, ktorych misjg jest zainspirowanie, za-
szczepienie w odbiorcach checi do podejmowania codziennych §wiadomych wyzwan
1 motywacji do samodzielnych dziatan w mysl poczucia wspolnoty, w ktorej kazdy
z nas ma wpltyw na stan naszego Srodowiska. Gldéwnym narzedziem w tej krucja-
cie staje si¢ nauka obywatelska — citizen science, angazujaca tysigce wolontariuszy
w catej Europie, aktywizujgca do dziatan na rzecz ochrony przyrody przy naszym
czynnym i aktywnym udziale. To bowiem glos tych wszystkich mtodych ludzi be-
dzie decydujacy w zachowaniu zasobow, ktore odziedziczyliSmy. Uczac krytycznego



myslenia, przekazujac swoja wiedze i doswiadczenie terenowe, a przede wszystkim
angazujac Swiadomych odbiorcoOw w nasze dziatania oraz pomagajac im, wyrazamy
nadzieje, ze kolejne pokolenia skorzystaja z tych fundamentow — i docelowo zastapig
nas w sztafecie pokolen z nowg wiedza, technologia i nowymi mozliwos$ciami, ktore
nadejda wraz z kolejnymi dekadami.

Szanowni Panstwo, niewatpliwie na famach niniejszej publikacji, wérdd setek ar-
tykutéw publikowanych przez niemalze 30 lat, moglismy by¢ §wiadkami rzeczonych
zmian na linii czasu, tgczacej kilka pokolen przyrodnikow. Oséb, ktérym wielkopol-
ski krajobraz nie jest i nie byt obojetny. To kronika nie tylko zdarzen, to zbior mysli,
pogladow, dobrych praktyk i wizji, ktorymi autorzy dzielili si¢ z odbiorcami na prze-
strzeni lat. Przekazuje tym samym wyrazy ogromnego uznania dla redaktoréw naczel-
nych, Profesora Kazimierza Zimniewicza oraz Profesora Jana Sikory, ktérzy z taka
pieczotowitos$cig 1 rzetelnoscig przygotowywali kazdy z numerdw, dbajgc o wyzna-
czony standard jako$ci 1 poziom merytoryczny, kultywujac przez wiele lat lokalno$¢
walorow przyrodniczych, kulturowych i krajoznawczych naszego wojewddztwa.

To dla mnie ogromny zaszczyt i wyrdznienie, ze przypadto mi przekazanie
w Panstwa rece trzydziestego, jubileuszowego numeru ,,Biuletynu Parkéw Kraj-
obrazowych Wielkopolski”. Panom Profesorom i catemu zespotowi redakcyjnemu
sktadam serdeczne gratulacje i podzickowania za wlozony trud i wysitek w dotychcza-
sowg prace na rzecz promowania wartosci statutowych wielkopolskich parkow. Jest
mi niezmiernie mito, ze mogtem by¢ jej czeScig. Wyrazam nadzieje, ze kolejne lata
pozwola kontynuowac tradycje wydawniczg ,,Biuletynu”, ktory po kilku dekadach za-
shuzyto na miano kroniki dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego naszego regionu.

Z wyrazami szacunku
Rafat Sniegocki
Dyrektor Zespotu Parkow Krajobrazowych
Wojewodztwa Wielkopolskiego
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KRAJOBRAZOWYCH WIELKOPOLSKI

Czasopismo ,,Biuletyn Parkow Krajobrazowych Wielkopolski” wydawane jest
w sposob ciaglty od 1993 r. i w 2023 r. obchodzi jubileusz 30 lat istnienia. Stanowi
przyktad promocji tematyki dotyczacej ochrony terenéw przyrodniczo cennych, edu-
kacji ekologicznej, ksztattowania swiadomosci ekologicznej polskiego spoteczen-
stwa. Szeroka problematyka podejmowana w ,,Biuletynie Parkéw Krajobrazowych
Wielkopolski” sprawia, ze jest ono platformg wymiany wiedzy i do§wiadczen repre-
zentantow roznych dyscyplin naukowych (gtéwnie nauk spotecznych, humanistycz-
nych, przyrodniczych, geograficznych, prawnych) oraz licznych o$rodkéw badaw-
czych — zarowno krajowych, jak i zagranicznych. Wielu z nich docenia charakter
czasopisma, ktore jest otwarte na publikacje interdyscyplinarne, poddajace analizie
zjawiska nie tylko w skali makro, ale rowniez na poziomie regionalnym i lokalnym.

,Biuletyn Parkow Krajobrazowych Wielkopolski” mimo swej nazwy nie ograni-
cza si¢ do regionu Wielkopolski, lecz prezentowane sa3 w nim unikalne opracowania
obejmujace wiedze z zakresu ochrony przyrody, ochrony dziedzictwa kulturowego
,malych ojczyzn” i stymulowania zachowan spotecznosci lokalnych w kierunku eko-
logii w skali ponadregionalnej, krajowej oraz mi¢dzynarodowe;.

W ocenie cztonkéw komitetu redakcyjnego réznorodnos$¢ problemoéow obszaréw
przyrodniczo cennych, w tym parkéw narodowych, parkéw krajobrazowych, obsza-
row Natura 2000, zasobow lesnych oraz ich wartosci kulturowych powinna by¢ sze-
roko upowszechniana.

Obszary przyrodniczo cenne, prawnie chronione, stanowig jeden z waznych wy-
miarow zrownowazonego rozwoju lokalnego, regionalnego i krajowego. Dlatego
czasopismo kierowane jest do badaczy polityki lokalnej, lokalnych liderow, lokal-
nych i regionalnych instytucji naukowych, o§wiatowych, dbajacych o zrownowazony
rozwoj przyrody, gospodarki i spotecznosci. Czasopismo stuzy tworzeniu i promo-
¢ji wiedzy oraz informacji niezb¢dnej w podejmowaniu decyzji spoteczno-gospo-
darczych uwzgledniajacych walory przyrody. Przyczynia si¢ do ksztattowania $wia-
domosci ekologicznej mieszkancéw spotecznosci wiejskich i miejskich. ,,Biuletyn”
cieszy si¢ duzym zainteresowaniem praktykow, wynikajacym z mozliwo$ci rzeczy-
wistego wykorzystania publikowanych w nim wynikéw i opracowan przez przed-
stawicieli licznych instytucji i organizacji, takich jak szkotly, nadle$nictwa, lokalne
samorzady terytorialne, lokalne i regionalne stowarzyszenia oraz organizacje, lokalne
grupy dziatania i wiele innych podmiotéw dzialajacych na rzecz szeroko rozumianej
idei zrbwnowazonego rozwoju.

W okresie 30 lat na tamach ,,Biuletynu” opublikowano 600 prac (artykulow,
przyczynkéw 1 materiatlow oraz recenzji). Autorami tych opracowan byli profe-
sorowie zwyczajni, doktorzy habilitowani, osoby ze stopniem doktora oraz legity-
mujace si¢ tytulem magistra. Drukowano réwniez wyniki badan studenckich kot
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naukowych. Autorzy publikacji reprezentowali rozne krajowe i zagraniczne osrod-
ki naukowe, m.in. Polskg Akademi¢ Nauk — oddziaty w Poznaniu i we Wroctawiu;
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu; Uniwersytet Ekonomiczny
w Poznaniu 1 w Krakowie; Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu, we Wroctawiu
i Krakowie; Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie; Uniwersytet Warminsko-Mazurski
w Olsztynie; Uniwersytet Medyczny w Poznaniu; Akademi¢ Wychowania Fizycznego
w Poznaniu; Politechnike Koszalinska; Uniwersytet Zielonogérski; Instytut Wtokien
Naturalnych w Poznaniu; Klasztor Dominikanéw; Uniwersytet Atlanta w Stanach
Zjednoczonych Ameryki.

,,Biuletyn Parkow Krajobrazowych Wielkopolski” od 30 lat jest jedynym ogol-
nopolskim rocznikiem poswigconym parkom krajobrazowym. Przedstawiona na
famach czasopisma problematyka dotyczyta i dotyczy m.in. probleméw polityki
klimatycznej Unii Europejskiej, zrOwnowazonego rozwoju, planowania przestrzen-
nego, zagadnien prawnych w ochronie przyrody, probleméw ekonomicznych, za-
rzadczych 1 organizacyjnych parkow krajobrazowych, swiadomosci ekologicznej,
etyki w ochronie przyrody.

Wersja drukowana i internetowa czasopisma jest nieodplatnie rozpowszech-
niana przez autorOw publikacji, pracownikéw Zespotu Parkow Krajobrazowych
Wojewodztwa Wielkopolskiego podczas roznych wydarzen i konferencji, w ktorych
biorg udzial. Zespot redakcyjny zdaje sobie rowniez sprawe, ze w czasach dynamicz-
nych zmian w $rodowisku informacyjnym bardzo istotna jest odpowiedzialno$¢ za
stowo i swiadomos¢ sily jego spotecznego oddziatywania. Dlatego w recenzowanych
tekstach kwalifikowanych do publikacji na famach naszego czasopisma zwracamy
uwage takze na ten aspekt.

Rozumiejac wage upowszechniania wynikow badan naukowych w wymiarze mig-
dzynarodowym, autoréw artykutow zobowigzujemy do zamieszczenia streszczenia
w jezyku angielskim, aby dotrze¢ réwniez do obcojezycznych interesariuszy otocze-
nia spotecznego, gospodarczego i przyrodniczego.

Jubileusz 30-lecia ,,Biuletynu Parkow Krajobrazowych Wielkopolski” jest dosko-
nata okazja do podsumowania dorobku tego czasopisma. Osiggnigcia ,,Biuletynu”
byly i sa mozliwe dzieki szerokiej wspotpracy z gronem Autorow i Czytelnikow oraz
dzieki przychylnosci ze strony wydawcy, to jest Zarzadu i pracownikow Zespotu
Parkow Krajobrazowych Wojewodztwa Wielkopolskiego. Za t¢ wspolprace oraz
przychylnos¢ nalezg si¢ stowa uznania i podzigkowania.

Jan Sikora, Kazimierz Zimniewicz
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JAN SIKORA

EKONOMICZNE I SPOLECZNE
ZNACZENIE ZBIERACTWA
OWOCOW I GRZYBOW LESNYCH
W POLSCE

Wprowadzenie

Lasy w Polsce zajmujg okoto 30% powierzchni kraju i spetniajg roznorodne funk-
cje. Sa to m.in.: funkcje gospodarcze (ekonomiczne) polegajace na wytwarzaniu
surowcow drzewnych, prowadzeniu gospodarki lesnej, generowaniu miejsc pracy;
ekologiczne (ochronne) wyrazajace si¢ przede wszystkim dobroczynnym wplywem
lasow na klimat, na $rodowisko zycia cztowieka; spoleczne (Sikora, Wartecka-
Wazynska 2017). Przyktadem tej ostatniej funkcji lasu jest dziatalnos¢ edukacyjna,
kulturotworcza, mozliwo$¢ organizowania w lasach aktywnosci rekreacyjnej i tury-
stycznej, podnoszenia stanu zdrowotnego ludzi. Lasy stanowig zatem cenne bogactwo
naturalne kazdego kraju i1 jego mieszkancow, ktore nalezy z jednej strony chronic,
a z drugiej racjonalnie z niego korzystac.

Celem artykutu jest przedstawienie w ujeciu ekonomicznym i spolecznym moz-
liwosci korzystania z jednego z bogactw lasu, jakim s3a owoce i grzyby lesne. Zeby
korzysta¢ z tego naturalnego bogactwa lasow, najpierw trzeba je zebra¢. Podkresli¢
nalezy, ze naturalnymi bogactwami lasow, ktore wykorzystuje spoteczenstwo, sg
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m.in.: produkcja drewna, pozyskiwanie choinek, wypalanie wegla drzewnego czy
skup zwierzyny townej lub le$nych zidt leczniczych. Przy pisaniu artykutu postuzono
si¢ metodg analizy literatury przedmiotu oraz metoda analizy materiatéw wtdrnych
(Frankfort-Nachmias, Nachmias 2001) w postaci danych statystycznych publikowa-
nych w Rocznikach Statystycznych Lesnictwa, a wydawanych przez Gtéwny Urzad
Statystyczny. Zastosowano takze metode analizy statystycznej, ograniczong do ilo-
Sciowej prezentacji graficznej wynikow badan.

Zbieranie i skup owocow lesnych. Wymiar ekonomiczny

Owoce lesne obejmuja gatunki: borowke czernice, borowke brusznice, zurawing,
jezyng, poziomke, maling lesna, inne jagody le$ne, bez czarny, jarzebing, roze dzika,
gltog, tarning, jabtka dzikie 1 inne owoce lesne (Rocznik... 2022, s. 97). Gtéwne obsza-
ry lesne, jako tereny przyrodniczo cenne, nieskazone §rodowisko, na ktérych dominu-
je odgtos natury, wyjatkowy mikroklimat, moga dostarcza¢ warto$ciowych produk-
tow lesnych. Przyktadowo jagody lesne, to jest borowka czarna, boréwka brusznica,
zurawina, poziomka, malina le$na, stanowig doskonaty lek na wiele chorob, ktory
dawniej zawsze musiat by¢ w domu, dostepny do uzycia (Drozd, Anuszewska 2013).
Owoce poziomki lesnej skutecznych wtasciwosci leczniczych i wartosci odzywczych
stosowano w medycynie ludowej. Do celow leczniczych, oprocz owocow, stuza tez
liscie poziomki (Kunachowicz i in. 2017).

Zbieranie, pozyskiwanie owocow lesnych odgrywa znaczacg rolg w zyciu prywat-
nym, zawodowo-ekonomicznym, zdrowotnym nie tylko mieszkancéw miejscowosci
potozonych blisko obszarow wiejskich lub na ich terenie, ale takze 0sob przyjezdzaja-
cych w celach wypoczynkowo-rekreacyjnych. Owoce lesne sg nie tylko dodatkowym,
ale np. w sezonie podstawowym zrédlem dochodow ludno$ci wiejskiej oraz cennym
surowcem dla przemystu przetworczego. ,,Polskie produkty spozywcze pozyskiwane
z obszarow lesnych sg poszukiwanymi towarami zarowno na rynku krajowym, jak
i na rynkach europejskich” (Jalinik 2020, s. 87).

Wszystkie owoce lesne kazdy swobodnie moze zbiera¢ (z wyjatkiem obszarow
lesnych prawnie chronionych), jednak pod warunkiem przestrzegania zasad trwale
zréwnowazonej gospodarki lesnej, w tym nieniszczenia elementéw srodowiska przy-
rodniczego, zachowania bezpieczenstwa przeciwpozarowego oraz niezasmiecania
lasu (Sikora 2021, 2022).

W Polsce, jak podkresla Jalinik (Jalinik 2020, s. 85), ,,nie prowadzi si¢ na szeroka
skale badan zasobnosci, czy tez dotyczacych pozyskiwania uzytkéw niedrzewnych
w lasach, a dane pochodzace z Gltéwnego Urzedu Statystycznego nie sag, niestety,
rzetelne, gdyz dotyczg tylko zarejestrowanych punktow skupu i pomijaja pozyski-
wanie produktéw na cele wiasne. Dzieje si¢ tez tak, ze czgsto punkty skupu dziataja
nielegalnie”.

Kierujac si¢ powyzsza opinig, nalezy stwierdzi¢, ze nie mozna doktadnie okre-
$li¢ pod wzgledem ilosciowym i wartosciowym korzysci ekonomicznych ptynacych
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z pozyskiwania nie tylko owocoéw i grzybow lesnych, ale takze innych produktow
tworzacych zakres ubocznego uzytkowania lasu. Chodzi szczegolnie o korzys$ci eko-
nomiczne w skali mikro odnoszace si¢ do dochodéw rodzinnych gospodarstw domo-
wych dodatkowo uzupehianych dzigki zbieractwu i sprzedazy owocow 1 grzybow
lesnych. Przedstawione ponizej dane statystyczne zawarte w tabelach i na wykresach
obrazujg ilos¢ 1 warto$¢ (strong ekonomiczng) skupu owocow lesnych prowadzonego
przez formalnie zarejestrowang dziatalnos¢ gospodarcza.

2021 2052
4337
2020 3940
5476
2015 3738
8160

2010 4912
8374

0 1000 2000 3000 4000 5000 6000 7000 8000 9000

[ Borowka czernica [l Owoce ogotem ton

Wykres 1. Skup owocéw lesnych w Polsce w latach 2010-2021
Zrodto: Rocznik... (2022, s. 109).

Z danych ilosciowych przedstawionych na wykresie 1 wynika, ze od roku 2010 do
2021 nastagpit prawie podwojny spadek skupu wszystkich owocoéw lesnych w Polsce
(odpowiednio 8374 tony i 4337 ton). Spadek ten dotyczyt takze boroéwki czernicy,
wiodacego gatunku owocow lesnych w skupie. W latach 2010-2021 byt on ponad-
dwukrotny (4912 ton — 2052 tony).

Powody spadku tej aktywnos$ci gospodarczej wymagatyby konkretnych szczego-
lowych badan. Mozna postawic tez¢ wskazujaca, ze przyczyny te lacza si¢ z pan-
demig COVID-19 w latach 2020-2021, w ktorym to okresie skup owocoéw lesnych
zanotowat bardzo wyrazny spadek w poréwnaniu do roku nie tylko 2010, ale przede
wszystkim do 2015 (8160 ton w 2015 1 2052 ton w 2021) (ryc. 1). Inng domniemang
przyczyng moze by¢ urodzaj owocow lesnych determinowany ocieplaniem si¢ kli-
matu. Szczegdlowa analiz¢ skupu owocow lesnych z uwzglednieniem ich gatunkow,
wojewddztw oraz lat przedstawiono w tabeli 1.

Analiza danych statystycznych w tabeli 1 wskazuje, ze uwzgledniajac wojewodz-
twa w ostatnich dwoch latach, tj. w roku 2020 i 2021, w skupie owocow lesnych
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Tabela 1. Skup owocow lesnych® wedlug gatunkéw i wojewodztw®

2010 | 2015 [ 2020 | 2021
w tym
Wojewodztwa ogdtem boréwka bez dzika | . .
czernica | czarny roza |? arzgbina
wt

Polska 8374 8160 5476 4337 2052 1802 196 10
Dolnoslaskie 29 17 6 23 - 17 5 -
Kujawsko-pomorskie 186 150 202 376 - 376 - -
Lubelskie 1825 2461 845 1225 430 705 56 -
Lubuskie 328 24 8 60 24 35 - -
Lodzkie 102 83 15 85 83 - 0 -
Matopolskie 228 72 19 62 7 48 - -
Mazowieckie 576 566 388 484 89 254 100 7
Opolskie 3 3 - - - - - -
Podkarpackie 162 454 270 287 127 36 35 1
Podlaskie 337 401 178 13 4 — — -
Pomorskie 2504 2274 1632 677 637 14 -
Slaskie 0 2 1 0 0 - - -
Swigtokrzyskie 117 29 0 - - - — —
Warminsko-
mazurskie 213 476 65 127 38 63 — -
Wielkopolskie 287 198 1472 680 502 131 - —
Zachodniopomorskie | 1477 950 375 238 110 122 1 -

“Dane dotycza owocow lesnych swiezych, "Grupowanie wedtug siedziby dostawcy.
Zrédto: Rocznik... (2022, s. 110).

wiodacg role spetiaty wojewodztwa: lubelskie (w 2020 — 845 ton i 2021 — 1 225
ton), wielkopolskie (w 2020 — 1472 tony i 680 ton w 2021) oraz pomorskie (w 2020
— 1632 tony, w 2021 — 677 ton). Biorgc pod uwage rok 2010, mozna stwierdzic,
ze z wyjatkiem wojewodztwa wielkopolskiego te same wojewddztwa, tj. pomorskie
i lubelskie, pelnity wiodaca rolg w skupie owocow lesnych w Polsce. Pod wzglgdem
gatunkow tych owocoéw ogdlnie w Polsce w 2021 r. przewazat skup boréwki czernicy
(2052 tony) oraz owocow bzu czarnego (1802 tony). Skup tego owocu w tym samym
roku dominowal w wojewddztwie pomorskim (637 ton) i wielkopolskim (502 tony),
a bzu czarnego w wojewodztwie lubelskim (705 ton) 1 kujawsko-pomorskim — 376 ton
(tab. 1). Zrodta przyczyn tego zjawiska wymagaja jednak odpowiednich badan.

Poza ilo$cig skupu odpowiednich gatunkdéw owocdw lesnych z ekonomicznego
punktu widzenia wazna jest ich warto$¢ wyrazona w tysigcach ztotych. Problem ten
obrazuja dane w tabeli 2.

Wskazuja one, ze w wigkszosci wojewddztw warto$¢ skupu owocoéw lesnych
w 2021 r. znaczaco wzrosta w poréwnaniu do 2020 r. Na przyktad w wojewodztwie
l6dzkim z 54,2 tys. zt w roku 2020 wzrosta do 1135,8 tys. zt; w wojewodztwie lu-
buskim z 106,3 tys. zt (2020) wzrosta do 531,9 tys. zt (2021). Sg tez wojewodz-
twa, w ktorych warto$¢ skupionych owocoéw lesnych znaczaco spadia. Na przyktad



EKONOMICZNE I SPOLECZNE ZNACZENIE ZBIERACTWA OWOCOW I GRZYBOW LESNYCH 11

Tabela 2. Ilo$¢ i warto$¢ skupu owocow lesnych?® wedlug wojewodztw®

Owoce lesne
Wojewddztwa 2010 2015 2020 2021

wt w tys. zt wt w tys. zt wt w tys. zt wt w tys. zt
Polska 8374 | 55540,2 8160 |48923,0 5476 |50288,8 4337 | 38031,2
Dolnoslaskie 29 89,6 17 37,1 6 10,8 23 53,7
Kujawsko-pomorskie 186 321,8 150 246,6 202 610,1 376 1666,4
Lubelskie 1825 | 11311,9 2461 | 134955 845 6659.,4 1225 8690,2
Lubuskie 328 2940,6 24 104,0 8 106,3 60 531,9
Lodzkie 102 860,7 83 990,1 15 54,2 85 1135,8
Matopolskie 228 2269,6 72 594.,4 19 61,2 62 324,8
Mazowieckie 576 4008,6 566 2476,4 388 2677,5 484 2792,7
Opolskie 3 6,6 3 6,5 - - - -
Podkarpackie 162 1086,2 454 24213 270 1707,7 287 2064,1
Podlaskie 337 2550,5 401 1855,0 178 1286,8 13 174,5
Pomorskie 2504 |20862.4 2274 | 18702,7 1632 | 17594,2 677 9653,5
Slaskie 0 0,0 2 15,2 1 11,3 0 4,1
Swigtokrzyskie 117 311,6 29 110,5 0 2,2 - -
Warminsko-mazurskie 213 698,1 476 1891,3 65 716,5 127 1082,0
Wielkopolskie 287 958.,0 198 1198,5 1472 | 15083,5 680 7850,7
Zachodniopomorskie 1477 7264,0 950 4777,9 375 3707,1 238 2006,8

“Dane dotyczg owocdw lesnych $wiezych, *Grupowanie wedlug siedziby dostawcy.
Zrodto: Rocznik... (2022, s. 111).

w wojewddztwie podlaskim z 1286,8 tys. zt w roku 2020 do 174,5 tys. zt w roku 2021.
Przyczyna tych rdznic jest nie tylko ilo$¢ skupionych owocow lesnych, ale takze r6z-
nica w cenie skupu zalezna od konkretnego wojewddztwa.

Pod wzgledem ekonomicznym wazny jest tez eksport owocoéw lesnych, przede
wszystkim zurawiny i borowki czarnej. W roku 2022 w porownaniu do 2021 r. wzro-
sta ilo$¢ eksportu, odpowiednio z 22 544 ton do 25 565 ton. Spadta natomiast warto$¢
(w zt); odpowiednio z 555 113 tys. zt do 552 535 tys. zt. Wiodacymi krajami, do
ktorych eksportowane byly owoce lesne, sa Niemcy (w 2021 r. wyeksportowano do
tego kraju 8975 ton owocow lesnych o wartosci 198 931 tys. zt) oraz Wielka Brytania
(odpowiednio — 4424 tys. ton o wartosci 97 999 tys. zt; Rocznik..., 2022, s. 270).

Do tzw. ,,runa le$nego”, uzytkéw ubocznych laséw, oprocz owocow, zaliczane sg
grzyby. Ekonomiczne aspekty pozyskiwania grzybow z polskich lasow przedstawio-
no w oddzielnej czgsci artykutu.

Zbieranie i skup grzybow. Wymiar ekonomiczny

Od 70 lat zbior grzybow w lasach panstwowych jest dozwolony dla kazdego
i bezptatny. Rocznie mieszkaniec Polski spozywa od kilku do nawet 10 kg grzybow.
Grzyby stanowig naturalne zrodto rozmaitych substancji bioaktywnych. Aktualne
badania naukowe potwierdzajg pozytywny wplyw tych bioaktywnych zwigzkow
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w leczeniu wielu chorob, takich jak np. zapalenie watroby, nadcis$nienie, astma, scho-
rzenia uktadu nerwowego, choroby uktadu krazenia czy nowotwory (Mikolajczyk-
Kiebek, 2023). Do handlu i obrotu w Polsce dopuszczono 44 gatunki grzybow le-
$nych. Ochrong prawna objetych jest obecnie ponad 100 gatunkéw grzybow. Wybrane
warto$ci statystyczne dotyczace efektow zbierania grzyboéw przedstawiajg dane za-
mieszczone w ponizszych tabelach i na wykresie 2.

2021
2020
2015
2010
4467
0 500 1000 1500 2000 2500 3000 3500 4000 4500 5000

[OKurki  BWPodgrzybki  EBorowiki W Grzyby ogotem

Wykres 2. Skup grzybow lesnych w Polsce w latach 2010-2021
Zrédto: Rocznik... (2022, s. 109).

Z danych przedstawionych na wykresie 2 wynika, ze od roku 2010 do 2021 okoto
8-krotnie zmalat skup grzybéw ogdtem (odpowiednio 4467 ton i 582 tony). Wsrod
gatunkoéw grzyboéw w ostatnich 10 latach w skupie dominowaty kurki (z wyjatkiem
roku 2015, w ktorym przewage mialy borowiki). Naukowcy prognozuja, ze obser-
wowane zmiany klimatu zmienig struktur¢ rodzimych laséw, a tym samym ogranicza
zbiory wielu gatunkéw grzybdw (Mikotajczyk-Kiebek 2023).

Doktadniejszg iloSciowa charakterystyke skupu grzybow lesnych z uwzglednie-
niem gatunkéw oraz wojewddztw prezentuje tabela 3.

Dane iloSciowe przedstawione w tabeli 2 pokazuja, ze najwiecej grzybow les-
nych w latach 2010-2021 skupiono w wojewodztwach pomorskim — 3276 ton,
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Tabela 3. Skup grzybow lesnych® wedlug gatunkow i wojewodztw®

2010 [ 2015 | 2020 | 2021
o . w tym
Wojewddztwa ogblem kurki | podgrzybki | borowiki
wt
Polska 4467 2599 2749 2337 1320 582 385
Dolnoslaskie 85 42 107 - - - -
Kujawsko-pomorskie 70 19 31 - - - -
Lubelskie 0 26 130 88 88 - —
Lubuskie 231 137 531 630 299 119 199
Lodzkie 233 93 38 96 75 4 7
Matopolskie 8 4 18 7 1 - 3
Mazowieckie 389 105 199 140 96 7 36
Opolskie 0 - - - - - -
Podkarpackie 1 - - - - - -
Podlaskie 452 48 181 183 180 1 2
Pomorskie 1227 906 684 459 174 144 118
Slaskie 0 0 27 25 - 25 -
Swigtokrzyskie 137 1 5 — - - -
Warminsko-mazurskie 393 41 181 107 99 7 1
Wielkopolskie 1068 640 549 509 291 201 16
Zachodniopomorskie 174 537 68 93 16 75 2

1Dane dotycza grzybow lesnych $wiezych, *Grupowanie wedlug siedziby dostawcy.
Zrodto: Rocznik... (2022, s. 110).

wielkopolskim — 2766 ton i lubuskim — 1529 ton. Wsrod gatunkow grzybow w skupie
w 2021 r. przewazaty kurki (1320 ton). Najwiecej ich w tym samym roku skupiono
w wojewodztwach lubuskim (299 ton), wielkopolskim (291 ton), podlaskim (180 ton)
i niewiele mniej w pomorskim (174 tony). Nalezaloby podkresli¢, ze w niektdrych
wojewodztwach w 2021 r. w ogodle nie prowadzono skupu grzybow. Byly to woje-
wodztwa: dolnoslaskie, kujawsko-pomorskie, opolskie, podkarpackie i §wietokrzyskie
(tab. 3). Nie oznacza to, ze w lasach tych wojewodztw nie byto grzybow. Na pewno ro-
sty, tylko zbierane byty na wlasne potrzeby zbieraczy i ich rodzin. Warto$¢ skupionych
grzybow lesnych w podziale na wojewodztwa i wybrane lata przedstawia tabela 4.

Z tabeli 4 wynika, ze warto$¢ skupionych w Polsce grzybow lesnych w 2021 r.
(48219,3tys.zt)bylawyzszaod wartosciw 2020r.(37868,6tys.z1)120151.(38 809, 7 tys. zt).
Sytuacja ta nie jest powodowana iloscig skupionych grzybdw, bowiem w porownaniu do
2021 r. w 201512020 r. skupiono ich mniej. Nalezy przypuszczac, ze rd6znica ta ma swo-
je zrédto w wysokosci cen skupu. Uwzgledniajac wartos¢ skupionych grzybow lesnych
wedtug wojewddztw, na podstawie tabeli 3, mozna stwierdzi¢, Zze tam najwyzszg wartos¢
w skupie uzyskaty one w wojewodztwach: lubuskim (13 495,9 tys. zt), wielkopolskim
(9454,0 tys. zt) 1 pomorskim (8307,4 tys. zt). Wyniki te koresponduja z iloscia skupio-
nych grzybéw lesnych w tych wojewodztwach, bowiem skupiono ich najwigcej (tab. 4).

Grzyby z polskich laséw, podobnie jak owoce lesne, sa produktem eksportowym.
Najwiecej grzyboéw z rodziny borowikowatych (950 ton) o wartosci 25 767 tys. zt
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Tabela 4. Tlo$¢ i warto$¢ skupu grzybow lesnych?® wedlug wojewédztw®

Grzyby lesne
Wojewddztwa 2010 2015 2020 2021

wt w tys.zt wt w tys.zt wt w tys.zt wt w tys.zt
Polska 4467 | 553289 2599 | 38809,7 2749 | 37868,6 2337 | 48219,3
Dolnoslaskie 85 586,1 42 552,6 107 992,7 - -
Kujawsko-pomorskie 70 622,8 19 202,9 31 353,1 - -
Lubelskie 0 0,0 26 599,0 130 3136,7 88 | 30253
Lubuskie 231 31458 137 22339 531 6740,3 630 | 13495,9
Lodzkie 233 2068,8 93 1223,5 38 848,7 96 | 22458
Matopolskie 8 78,1 4 57,3 18 198,6 7 95,0
Mazowieckie 389 5286,2 105 2400,9 199 1716,5 140 | 2834,0
Opolskie 0 0,0 - - - - - -
Podkarpackie 1 11,1 - - - - - -
Podlaskie 452 6020,6 48 892,3 181 3392,2 183 | 4761,1
Pomorskie 1227 | 13900,5 906 | 158429 684 9824,5 459 | 83074
Slaskie 0 0,0 0 2,6 27 252,3 25 3353
Swi@tokrzyskie 137 2087,5 1 27,8 5 94,6 - -
Warminsko-mazurskie 393 3618,9 41 775,3 181 3611,2 107 | 2657,8
Wielkopolskie 1068 | 162414 640 | 11611,0 549 6238,6 509 | 9454,0
Zachodniopomorskie 174 1661,1 537 2387,7 68 468,6 93 | 1007,7

“Dane dotyczg grzybow lesnych §wiezych, *Grupowanie wedtug siedziby dostawcy.
Zrodto: Rocznik... (2022, s. 111).

wyeksportowano w roku 2010. Dziewie¢ razy mniej (104 tony) w 2021 r. Warto$¢
eksportowa tych grzybow w 2021 r. (5358 tys. zt) pieciokrotnie zmniejszyta si¢ w po-
réwnaniu do 2010 r. (25 767 tys. zt). Wiodgcymi krajami odbioru grzybéw z rodziny
borowikowatych w 2021 r. byly Niemcy (61 ton o wartosci 2922 tys. zl) oraz Wielka
Brytania — odpowiednio 14 ton i 767 tys. zt. Najmniejszy eksport w tym roku prowa-
dzit do Norwegii — 1 tona o wartosci 114 tys. zt (Rocznik..., 2022, s. 272). W ekspo-
rcie przewazajacym gatunkiem grzyboéw w 2021 r. byty kurki (1193 tony), ktérych
wartos¢ wyniosta 51 086 tys. zt Najwickszymi odbiorcami tego gatunku grzybow
w 2021 r. byty kraje: Niemcy (871 ton o wartosci 38 696 tys. zt) 1 Francja — 94 tony
o wartosci 3322 tys. zt (Rocznik..., 2022, s. 272).

Zbieranie owocdw lesnych, a szczegblnie grzybow, ma swoj wymiar ekonomiczny
w skali makro, tj. kraju (przetwdrstwo, eksport) oraz przede wszystkim w skali mikro, kt6-
ra taczy si¢ z konkretnym cztowiekiem, rodzing i jego gospodarstwem domowym, w $ro-
dowisku wiejskim. Ludnos$¢ wiejska zbiera grzyby na wiasne potrzeby oraz na sprzedaz.
Wzdhuz polskich drog, jak kraj dhugi i szeroki, w sezonie sprzedaje si¢ Swiezo zebrane
grzyby. Uzyskane w ten sposob pienigdze dla wielu rodzin sa sposobem dorobienia do
niskich zarobkow, emerytur i rent, a dla wielu innych 0sob (np. bezrobotnych) mozliwo-
$cig jakiegokolwiek zarobku. Celem zbierania i sprzedawania grzybdéw dla niektorych
starszych 0sob jest takze pomoc finansowa wnukom, ktorzy np. studiuja.

Zbieranie grzybow na sprzedaz wigze si¢ przeto z zamoznos$cig mieszkancéw ob-
szarow wiejskich. Warto bytoby zatem zbada¢ zamozno$¢ mieszkancéw oraz gmin,
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w ktorych rozwinigta jest aktywno$¢ zbieractwa oraz sprzedazy owocoéw 1 grzybow
lesnych. Analiza uzyskanych wskaznikéw pozwolitaby na lepsze rozeznanie poto-
zenia ekonomicznego 0sob uprawiajacych zbieractwo runa le$nego, ich potrzeb ma-
terialnych i niematerialnych, motywoéw zajmowania si¢ tg dzialalno$cig. Uzyskane
informacje z badan nad zamozno$cia mogltyby by¢ przydatne w tworzeniu strategii
zarzadzania polityka spoleczng w danej gminie. Szczegdétowa metodyke badania za-
moznos$ci mieszkancow gmin oraz samych gmin w odniesieniu do gmin parkowych
przedstawia Zimniewicz (2022, s. 155).

Spoleczne aspekty zbierania grzybow i owocow leSnych

Zbieranie grzybow, w mniejszym stopniu owocdéw lesnych w Polsce, ma moc-
no zakorzeniong tradycje¢. Grzybobrania indywidualne oraz czesto zbiorowe orga-
nizowane przez zaktady pracy w latach PRL-u cieszyty si¢ duzym powodzeniem.
,»W Bieszczadach 1 Beskidzie Niskim organizowano nawet specjalne bazy namiotowe,
w ktorych przez dwa lub wiecej tygodni pomieszkiwali ludzie trudnigcy sie zbierac-
twem. Jesli byli pracowici, w jeden sezon potrafili zarobi¢ odpowiednik rocznej $red-
niej pensji. Mogli przez ten czas spokojnie zy¢. Dwa lub trzy razy w tygodniu w po-
blize takich baz podjezdzaty zuki i stary skrzyniowe, do ktorych tadowano skrzynki
wypelnione najrozniejszymi grzybami i jagodami. Las darzyt obficie przez diugie lata,
a niektorzy na zbieractwie dorabiali si¢ majatkéw” (Potaczata 2023, s. 30).

Zbieranie owocow i grzybow lesnych stalo si¢ rodzinng tradycja, aktywnoscia
migdzypokoleniowa, sposobem spedzania urlopu i wolnego czasu. W zbieraniu runa
lesnego obserwuje si¢ duze rozwarstwienie grup wiekowych. Przewazaja uklady
dziadek, babcia i wnuki. Najmniej uczestniczy w zbieraniu grzybow nastolatkow,
0s6b w wieku dwudziestu, dwudziestu kilku lat (Potaczata 2023, s. 30).

Wyjscie rodzinne lub ze znajomymi na grzyby staje si¢ przykladem sportowe;j
rywalizacji. Osoby zbierajace grzyby chwalg si¢ swoimi wynikami zbioréw w prasie,
Internecie.

O spotecznym znaczeniu zbierania grzybéw moze $swiadczy¢ sytuacja. W 2014 r.
w Ustrzykach Dolnych przy okazji jarmarku turystycznego zorganizowano dla miej-
scowych 1 gosci wyjscie na grzybobranie. A lokalny artysta wyrzezbit pita motorowsg
drewniang posta¢ grzybiarza z koszem petnym grzybow. Kilkumetrowy ,,pomnik”
stangl na deptaku w rynku. Dzi$, nieco poczernialy, w réwnym stopniu cieszy, co
bawi, zwlaszcza przyjezdnych. Ztosliwey przystaja i pytaja: Po jakiego grzyba on
tutaj stoi? Mozna powiedzie¢: pomnik grzybowej wolnos$ci, ktorej nadal nic nie za-
graza” (Potaczata 2023, s. 30).

Takze nic nie zagraza Lasom Panstwowym, jezeli chodzi o dyskusje toczong w prze-
strzeni publicznej na temat ich prywatyzacji. W lasach prywatnych zbieractwo runa le§ne-
go jest bardzo ograniczone. Polska nie straci wtadzy nad lasami. Nie ma prawnej mozliwo-
sci, by Unia Europejska mogta przejac polskie lasy i komukolwiek je sprzedac (Potaczata
2023, s. 29) oraz zakaza¢ zbierania owocOw runa lesnego. Polityka Unii Europejskiej
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dotyczaca strategii lesnej odnosi si¢ do produktow niedrzewnch, w tym m.in. do zbierania
grzybow i owocow lesnych, w kontekscie spotecznosci lokalnych. Nie ma w niej zadnych
zapisow prawnych ograniczajacych czy zakazujacych m.in. zbieranie grzybow, owocoOw
lesnych, roslin leczniczych i aromatycznych. W strategii lesnej UE zawarto zapis, ze ,,aby
czerpaé korzysci z produktow niedrzewnych dla spotecznosci wiejskich w obszarach le-
snych 1 wspiera¢ organizacje producentow, Komisja UE bgdzie promowaé opracowanie
skoordynowanych 1 zintegrowanych regionalnych, krajowych 1 ponizej szczebla krajo-
wego programow dotyczacych zroéwnowazonej produkcji niedrzewnych produktow le-
$nych” (Zakaz zbierania. .. 2023). Problem zatem odnosi si¢ do poszanowania i realizacji
w lasach powszechnie obowigzujacej idei zrownowazonego rozwoju.

Zakonczenie

Lasy panstwowe, pomimo pewnych zakazoéw wynikajacych z przepisow ochrony
przyrody, przeciwpozarowych, sg dostepne dla ogdtu. Jesli kto§ nie kradnie drewna,
nie za§mieca, nie ploszy dzikich zwierzat, moze spacerowaé, zbiera¢ owoce runa le-
$nego, czu¢ si¢ swobodnie.

Zebrane za darmo produkty lasu moze przeznaczaé na wilasne potrzeby lub na
sprzedaz. Cztonkowie spotecznosci wiejskiej, dzieci, kobiety, mezczyzni od lata do
poéznej jesieni oferujg §wiezo zebrane grzyby i owoce lesne. Fakt ten z powodow eko-
nomicznych i spotecznych przez dtugi czas si¢ nie zmieni.

Spotecznos¢ wiejska, jako przyktad spotecznosci lokalnej, tacza wazne dla niej
czynniki ekonomiczne (dochody, konsumpcja, budzet gospodarstw domowych) oraz
spoteczne (kultura, wiezi sgsiedzkie, rodzinne, funkcjonujace instytucje — szkota, ko-
$cioh). Czynniki te ksztaltowane sa przez lata zamieszkiwania na wspolnym terytorium,
podobne potrzeby cztonkow, korzystanie z wspdlnych instytucji. Cechy te w duzym
stopniu wplywaja na pozagospodarcze uzytkowanie lasu przez mieszkancéw wsi, na
jego ochrone. Las dla mieszkancow wsi nieraz jest jedynym zrodtem podstawowego
lub dodatkowego zarobkowania. Jest wspdlnym dobrem. Nalezaloby zatem zwrodci¢
doktadniejsza uwage na badania partycypacji spotecznosci wiejskiej (lokalnej) w go-
spodarczym oraz pozagospodarczym uzytkowaniu dobra wspdlnego, jakim jest las.
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Jan Sikora

THE ECONOMIC AND SOCIAL IMPORTANCE OF FRUIT PICKING
AND FOREST MUSHROOMS IN POLAND

Summary

State Forests perform economic, non-economic and ecological functions. From
the point of view of the local community, the non-economic functions of the forest are
important. They are expressed in collecting, among others: mushrooms, forest fruits,
medicinal herbs. The article presents the economic (benefits) and social (bonds of
members of rural communities with the forest) functions of the forest for the benefit of
rural residents. It was indicated that the collection, use and sale of forest undergrowth
products in the form of mushrooms and forest fruits is an additional source of earning
money and supplementing household budgets. The analysis was carried out taking
into account voivodeships and selected years. The social aspects of collecting forest
undergrowth concern the cooperation of family and neighbors of the rural population,
which is necessary when collecting fruit and mushrooms. The article uses the method
of analyzing secondary materials in the form of literature on the subject (compact and
periodical), Internet texts, and statistical data.
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Wprowadzenie

Mogilnica (Mogilnica Srodkowa), najwiekszy doptyw Obry, to rzeka (dt. 67,3 km,
pow. dorzecza ok. 700 km?) w makroregionie Pojezierze Wielkopolsko-Kujawskie
(315.5), mezoregionie Pojezierze Poznanskie (315.51) i mikroregionie Rownina
Opalenicka (315.514) (Kondracki 1994, 2000).

Zgodnie z aktualnym podziatem wojewddztwa wielkopolskiego na regiony fizycz-
nogeograficzne jest to makroregion Pojezierze Wielkopolskie (315.5), mezoregion
Pojezierze Poznanskie (315.51) i mikroregion Wysoczyzna Zachodnioszamotulska
(315.51.4) (Macias i in. 2021; Piniarski i in. 2021). Na terenie dorzecza Obry (pow.
7076 km?) odptyw wod odbywa si¢ w trzech kierunkach: wschodnim do Warty
koto Mosiny, zachodnim do Odry pod Cigacicami oraz péinocnym do Warty koto
Skwierzyny. Zlewnia Mogilnicy, jednej z najwiekszych rzek mezoregionu (sr. prze-
pltyw 1,09 m?.sek'; posterunek Konojad) (Macias i in. 2019), potozona jest na wschod
od Watu Lwoéwecko-Rakoniewickiego, ptaskiej wysoczyzny moreny dennej miedzy
Roéwning Nowotomyska a Rowning Opalenicka, gdzie znaczacy udziat w rzezbie terenu
maja takze réwniny torfowe. Nazwa ta dotyczy trzech ciekow: Mogilnicy Wschodnie;j,
Mogilnicy Srodkowej i Mogilnicy Zachodniej, tworzacych gorny bieg rzeki Mogilnicy
1 taczacych si¢ w okolicach wsi Troszczyn. Za gldwny ciek uwazana jest Mogilnica
Srodkowa, natomiast Mogilnica Zachodnia i Wschodnia uznawane s za jej doptywy.

Mogilnica Srodkowa ma swoj poczatek na pojeziernym torfowisku mszarnym
potozonym migdzy jeziorem Dobrzyczno (Lubosz Wielki) na zachodzie i Jeziorem
Pniewskim na wschodzie; w potudniowej czgsci torfowiska znajduje si¢ zarastajace
jezioro Zamorze. Zrodtem Mogilnicy Zachodniej jest Jezioro Zgierzynieckie. W dol-
nym biegu koryto rzeki w poblizu wsi Sepno i1 Leki Mate dzieli si¢ ponownie na
dwa ramiona plyngce w przeciwnych kierunkach: Kanat Prut I, ptyngcy w kierunku



PARK KRAJOBRAZOWY W DOLINIE MOGILNICY — ZAPOMNIANA PROPOZYCJA 19

wschodnim, odprowadzajacy 60% wod do Kanatu Mosinskiego i dalej do Warty, oraz
Obrzanski Kanat Pétnocny (ryc. 1), odprowadzajacy wody Mogilnicy w kierunku za-
chodnim do Jeziora Kopanickiego, pierwszego w ciggu Jezior Zbaszynskich.

Ryec. 1. Obrzanski Kanal Pélnocny (Kozaczyk i in. 2015, s. 142)

Rzeka w swoim biegu z péinocy na potudnie nie wykorzystuje zadnej z rynien
polodowcowych. Jej dolina jest stabo wyksztalcona i otoczona z trzech stron pasma-
mi wzgdrz. Od ujscia Mogilnicy i Koscianskiego Kanatu Obry rozcigga si¢ szerokim
pasmem w kierunku zachodnim na obszarze Pradoliny Warciansko-Odrzanskiej w do-
linie Srodkowej Obry niecka Wielkiego L.egu Obrzanskiego, zajmujaca $rodkowa, naj-
wigksza czg$¢ doliny Obry. Obejmuje ona teren pomiedzy Bonikowem pod Ko$cianem
az po Kotling Kargowska. Wschodnia czes¢ Wielkiego Legu Obrzanskiego, potozo-
na na ziemi koscianskiej, rozcigga si¢ pomigdzy trzema kanatami Obry (Pétnocnym,
Srodkowym i Poludniowym), poczawszy od Bonikowa poprzez Sepno, Legi Male,
Kotusz, Rensko, Wilkowo Polskie do Ziemina i Wielichowa. L.¢g objety jest obecnie
ochrong w ramach systemu obszaréw Natura 2000 (Wielki Leg Obrzanski PLB300004,
pow. 7539,98 ha) (Rozporzadzenie... 2011).

Wspotczesna hydrografia Mogilnicy jest wynikiem rozpoczetych na obszarze
Wielkiego Legu Obrzanskiego w koncu XVIII w. na bardzo szeroka skalg prac re-
gulacyjnych prowadzonych do poczatku XX w. (Sobkowiak 2019). Na zlozony
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i rozbudowany system sieci wodnej w dolinie Srodkowej Obry sktadaja si¢ wielo-
krotne polaczenia rzek licznymi rowami i kanatami oraz zabudowa hydrotechniczna
W postaci systemow zastawek, przepustow syfonowych, jazéow, licznych pompowni,
a takze grobli i watow przeciwpowodziowych, stwarzajacych mozliwo$¢ kierowania
obiegiem wody w poszczegolnych zlewniach oraz wymiany wod pomigdzy zlew-
niami sgsiednimi. Wyznaczone dzialy wodne maja charakter dzialdéw niepewnych,
w obrebie dolin rzecznych biegnacych po groblach z licznymi bramami wodnymi
(Kozaczyk i in. 2015).

Przed okoto 250 laty Wielki Leg Obrzanski zajmowat rozleglte bagna, wsrod kto-
rych suchymi miejscami byly jedynie piaszczyste wzniesienia. L.eg ten w czasie za-
hamowania odptywu wod stawat sie jeziorem, do ktérego sptywaty wody z otacza-
jacych go wysoczyzn oraz gornej czesci zlewni Obry. Dlatego dolina Obry wystana
jest utworami akumulacji rzecznej, ktore w nizszych jej partiach przykryte sa mniej
lub wigcej zamulong warstwa plytkich torfow. Tylko w niektorych rejonach (okolice
Moch, Lupic, Kaszczoru, Przemetu) Legu wystepuja torfy o miazszosci okoto 1 m.

Proby ograniczenia, a nastepnie likwidacji zabagnienia doliny Obry podjeto do-
piero w XVIII w. Doprowadzono wowczas do likwidacji 6 mtynéw na odptywach
Obry pod Zbaszyniem, Kopaning, Jaromierzem, Obra, Kargowa i Mosing; zakta-
danych efektéw odwodnienia jednak nie uzyskano (Historia spotki melioracji).
Dopiero przeprowadzone w latach 1799-1806 na wigkszg skale prace melioracyjne
w rejonie Kopaniny i Mosiny, zwlaszcza wykonanie na obrzezach Legu sztucznych
kanatoéw: Kanalu Potudniowego (dt. 53,9 km) i Kanalu Péinocnego (dt. 57,6 km)
oraz Kanatu Koscianskiego (db. 8,2 km), Kanatu Mosinskiego (dt. 25,7 km), Kanatu
Wincentowskiego (di. 6,8 km) i Kanatu Dzwina (dt. 6,3 km), przyczynity si¢ do
znacznego usprawnienia odptywu wod z gtdéwnej czeséci doliny Obry. Doliny kanatéw
Obry stanowig forme o bardzo nieregularnym przebiegu, zroznicowanej szerokos$ci
1 zawitej sieci hydrograficznej. Odcinek zachodni Kanatu Potudniowego umozliwia
odptyw wod z doliny Wielkiego Legu Obrzanskiego do jeziora Rudno i dalej Obrzyca
do Odry; ujcie znajduje sie w rejonie Cigacic. Kanaty Srodkowy i Pétnocny odpro-
wadzaja wody do Obry, ptynac swobodnie Bruzda Zbaszynska w kierunku pdinoc-
nym do Warty; ujscie znajduje si¢ ponizej Skwierzyny (Kozaczyk i in. 2015).

W latach 18101812 przeprowadzono pierwsza gruntowniejsza konserwacje ka-
natéw i ich odmulenie. Wykonawstwo robot przy éwcezesnych srodkach technicznych
i niedostgpnosci terenu oraz nickompletnosci podktadow pomiarowych byto bardzo
utrudnione. Czg¢$¢ z nich nie byla nalezycie zrealizowana i zaraz po ich ukoncze-
niu planowano wykonanie réznych uzupelien. Po czeSciowym osuszeniu doliny
mozna bylto przystapi¢ w latach 1820-1823 do nowych pomiaréw niwelacyjnych
i na ich podstawie do budowy dalszych urzadzen melioracji podstawowej. Wigksze
prace melioracyjne podjeto w 1825 r.; rozpoczeto rozbudowe Kanatu Koscianskiego
od Kosciana do Krzywinia oraz wykonano kanat prowadzacy do jeziora Wonies¢.
W 1830 r. ukonczono kanat z Krzywinia do Gaworka, a nastepnie w latach 1830-
1831 wykopano Kanat Srodkowy, biegnacy $rodkiem Wielkiego Legu Obrzanskiego
(Kasprzak, Raszka 2007; Skibinski 2016).
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Gltowna sie¢ rowoéw oraz uzupehiajaca korekta kanatéw wykonane zostaly do-
piero po utworzeniu z inicjatywy rolnikow wielkopolskich Towarzystwa Melioracji
Nadobrzanskich (Historia spotki melioracji), ktéremu w dniu 16 sierpnia 1842 r. na-
dano statut w formie ,, Ogolnej ordynacyi dotyczgcej kanatow i rowow celem meliora-
¢ji Nadobrzanskiego Leggu, potozonego w obwodzie regencyi poznanskiej”, podpisa-
ny w rezydencji Sanssouci' przez Fryderyka Wilhelma IV, kréla Prus?.

Zgodnie z zatacznikiem statutu, nazwanym ,,Ogélnym regulaminem wzglgdem
bicia kanatow i1 rowdw celem melioracyi egu Obry w obwodzie regencyi poznan-
skiej”, w rozdziale ,,O utworzeniu towarzystwa” postanowiono: ,,Wszyscy wiasci-
ciele ziemscy bagien obrzanskich w obwodzie na mapie generalnej do statutu tego
dotaczonej, linig inundacyjng oznaczonym, a w przydanym granic opisie szczegdto-
wo wykazanym, przy melioracyi bagien Obry w miar¢ przestrzeni ich posiadto$ci, za
uczestnikdéw uwazanymi by¢ maja, obowigzani bedg utworzyé pomigdzy sobg towa-
rzystwo w celu zabezpieczenia korzy$ci z melioracyi wynikajacych, jako tez utrzyma-
nia i uzupeiania zaktadow ku temu stuzacych”. Pierwszym ,,dyrektorem melioracyi
Obry” zostat Stanistaw Chtapowski®, a od 1850 r. Dezydery Chtapowski*. Zasieg od-

Patac Sanssouci (Schloss Sanssouci) to rokokowy patac Hohenzollernow w parku Sanssouci
w Poczdamie (Brandenburgia, Niemcy). Wzniesiony w latach 1745-1747 jako rezydencja let-
nia na polecenie krdla Prus Fryderyka II Wielkiego (1712—-1786) przez Georga Wenzeslausa
von Knobelsdorffa (1699—-1753), architekta i malarza wedtug szkicow fundatora. Na zyczenie

Fryderyka Wilhelma IV przebudowany i rozbudowany w latach 18401842 przez Ludwiga

Persiusa (1803—1845), architekta, przedstawiciela stylu arkadowego, autora projektow

i Ferdinanda von Arnima (1814—1866), architekta doby klasycyzmu, kierujacego budowa. Patac

nalezy do grupy patacow i zespotow parkowych w Poczdamie i Berlinie wpisanych w 1990 r. na

liste $wiatowego dziedzictwa UNESCO. Obecnie patacem opiekuje si¢ Fundacja Pruskie Patace

i Ogrody Berlin-Brandenburg (Stiffung Preufische Schlésser und Gdrten Berlin-Brandenburg).

2 Fryderyk Wilhelm IV (1795-1861), od 1840 r. krdl pruski z dynastii Hohenzollernow, nazywany
~romantykiem na tronie”, fascynowat si¢ osobg Fryderyka Il Wielkiego i okresem jego rzadow.

3 Stanistaw Chtapowski herbu Dryja (1788-1879) z Czerwonej Wsi (obecnie gmina Krzywin),
stryjeczny brat Dezyderego Adama Chtapowskiego, uczestnik powstania listopadowego, cztonek
zatozonego w 1831 r. Komitetu Tymczasowego Emigracji Polskiej w Paryzu, pierwszego ugru-
powania politycznego Wielkiej Emigracji, wspotzatozyciel Kasyna Gostynskiego, powstalego
w 1835 r. z inicjatywy wielkopolskich ziemian klubu towarzyskiego propagujacego nowoczesng
gospodarke i rozwoj o$wiaty i bedacego osrodkiem pracy organicznej, w Wielkopolsce tworzyt
lokalne struktury Krolewskiego Kolegium Ekonomicznego, wspierat Towarzystwo Naukowej
Pomocy dla Mtodziezy Wielkiego Ksigstwa Poznanskiego, organizacji spoteczno-edukacyjne;j
zatozonej w 1841 r. przez Karola Marcinkowskiego (1800—-1846), lekarza, spotecznika i filan-
tropa, oraz Macieja Mielzynskiego (1799-1870), ziemianina, dzialacza politycznego i spotecz-
nego w Poznaniu. Byl pasjonatem literatury, uwazanym za jedna z najbardziej oczytanych osob
swoich czasow. Czerwona Wie§ w latach 1744-1939 byta wlasnoscig Chtapowskich.

4 Dezydery Adam Chtapowski herbu Dryja (1790-1879) z Turwi (obecnie gmina Ko$cian), dzia-

tacz gospodarczy, prekursor pracy organicznej, baron Cesarstwa Francuskiego, putkownik wojsk

napoleonskich, uczestnik kampanii francuskiej, austriackiej i moskiewskiej, w ktorej byt szefem
szwadronu polskiego 1. Putku Szwolezeréw-Lansjeréw Gwardii Cesarskiej, polski generat dy-
wizji, uczestnik powstania listopadowego i powstania wielkopolskiego w 1848 r., autor ksigzki
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dzialywania Towarzystwa byt znaczny, obejmowat 119 miejscowosci z 6wczesnych
powiatow: migdzyrzeckiego (6), babimojskiego (49), wschowskiego (5), poznanskie-
go (4), sremskiego (11), koscianskiego (42) 1 krobskiego (2).

Glowna sie¢ kanatow rowow oraz korekta kanatéw wykonana po 1842 r. uwzgled-
niata zar6wno odwodnienie, jak i nawadnianie terenéw przesuszonych. W roku 1849
zakonczono opis gruntdw potozonych na Wielkim Leggu Obrzanskim oraz wykaz wia-
Scicieli, jednak wobec licznych odwotan rolnikow kataster zakonczono ostatecznie
dopiero w 1854 r. Obejmowat on grunty (poczatkowo ok. 29,4 tys. ha) uzyskujace
korzys$ci z prowadzonych robot melioracyjnych.

Po pokonaniu przez Towarzystwo trudnosci finansowych, w czym pomogto $cig-
gnigcie sktadek od cztonkéw oraz uzyskanie pozyczki rzadowej, w 1850 r. przysta-
piono do rozbudowy Kanalu Mosinskiego od miejscowosci Krosno w gore kanatu.
W trakcie prac napotkano na bardzo trudne warunki wykonawstwa zwigzane z wy-
stepowaniem drobnych nawodnionych piaskéw pylastych oraz z wykonaniem gle-
bokiego przekopu przy przekraczaniu wododziatu. Wystapily takze kontrowersje co
do ilosci wod, ktore miaty by¢ odprowadzane Kanatem Mosinskim do rzeki Warty.
O wiegksza rozbudowe Kanalu Mosinskiego ,,... dla sprowadzenia catkowitej wody od
Kosciana sptywajacej ...” wnioskowat i zabiegat Dezydery Chlapowski jako dyrektor
Towarzystwa, jednak nie uzyskat on aprobaty krélewskiej regencji.

Pod koniec 1853 r. dodatkowo zaprojektowano ciek Obrzycko, stanowigcy pota-
czenie Jeziora Oberskiego z Kanatem Srodkowym oraz z Kanatem Kaszorskim. Obok
szerokiego zakresu robdt konserwacyjnych oraz budowy nowych kanatow przewi-
dziano takze budowe 13 jazow na gtéwnych kanatach obrzanskich. Wszystkie te prace
sfinansowano ze sktadek cztonkow Towarzystwa oraz pozyczki udzielonej przez kro-
lewskie ministerstwo spraw rolnych. W latach 1854—1855, takze z wykorzystaniem
wiasnych funduszy sktadkowych, przeprowadzono prace konserwacyjne, zbudowano
kilka mostéw na Kanale Srodkowym i rozpoczeto kopanie Kanatu Kaszczorskiego,
ktorego budowe zakonczono w 1856 r. W 1857 r. wykonano potaczenie Mogilnicy
poprzez kanal Prut I z Kanatem Mosinskim.

W 1859 r. wykonano drugie odgatezienie rzeki Mogilnicy do Kanatu Pétnocnego,
lacznie z budowg Sluz rozdzielczych, oraz zakonczono budoweg jazow na Kanale
Potudniowym, Kanale Wincentowskim, Kanale Pélnocnym i Kanale Wonieskim.
W latach 1860—1863 wybudowano kolejne obiekty pictrzace i budowle komunikacyj-
ne. Po 1863 r. dziatalno$¢ Towarzystwa koncentrowala si¢ gldwnie na pracach kon-
serwacyjnych. Podjeto jednak réwniez budowe niewielkich domow (tzw. kanatdwek)
dla dozorcow kanatowych w Czerwonej Wsi, Bonikowie, Faustynowie, Kotuszu,
Jazyncu, Mochach i Swietnie. Caly obszar Wielkiego Legu Obrzanskiego podzie-
lono na 7 obwodow kanatowych, a dozorcy kanatowi, obok budynku mieszkalnego

,.0 rolnictwie”, odznaczony Medalem Swietej Heleny (Médaille de Sainte Héléne), honorujg-
cym zohierzy walczacych w latach 1791-1815 pod sztandarami cesarza Napoleona I (Napoléon
Bonaparte, 1769-1821), Legia Honorowa (Légion d’honneur), najwyzszym francuskim odzna-
czeniem oraz krzyzem orderu Virtuti Militari, najwyzszym polskim odznaczeniem wojennym.
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i zabudowan gospodarczych, otrzymali niewielkg powierzchni¢ ziemi (par¢ morg®) do
wlasnego uzytkowania.

Od 1872 r. prowadzone byly obserwacje wodowskazowe na §luzach-jazach.
W 1892 r. wyposazono wszystkie kanatowki w deszczomierze i do 1917 r. wykony-
wano systematycznie pomiary opadow atmosferycznych. Obserwacje wodowskazo-
we 1 pomiary opaddéw potwierdzily wczesniejsze przypuszczenia, ze przyjete teore-
tycznie do projektowania wartosci sptywow jednostkowych (16,0 dm?-s'-km2) dla
zwymiarowania gtdéwnych doptywdéw Obry okazaty si¢ w praktyce btedne. Wobec
bardzo matych spadkéw podtuznych kanatéw (dochodzacych niekiedy tylko do
0,12-0,15 promila) i poprzecznych doliny, wielkie wody odptywaty zbyt wolno, po-
wodujac dlugotrwate rozlewiska. Do hamowania odptywu przyczyniato si¢ réwniez
zamulanie i intensywne zarastanie kanalow. Dlatego Towarzystwo podjeto si¢ wy-
konania w 1905 r. nowego projektu odprowadzania wielkich wod z Wielkiego Legu
Obrzanskiego, opartego na aktualnych studiach i pomiarach. Projekt ten przewidy-
wal, ze wielkie wody w okresie letnim bez szkody dla uzytkéw rolnych miaty by¢
z Kanatu Ko$cianskiego oraz rzeki Mogilnicy poprzez kanat Prut I skierowane najkrot-
sza droga do Warty za posrednictwem odpowiednio przystosowanego koryta Kanatu
Mosinskiego. Realizacja projektu z 1905 r. przekreslona zostata jednak wybuchem
I wojny $wiatowej. Po zakonczeniu wojny i odzyskaniu niepodlegtosci na poczatku
lat 20. XX w. , dzialajac zgodnie z przepisami przygotowanej przez Ministerstwo
Robot Publicznych Ustawy Wodnej (Ustawa... 1922), Towarzystwo Melioracji Obry
przystapito do usuwania szkod i zaniedban z okresu wojny.

Mimo trwajacego kryzysu gospodarczego prowadzono liczne prace konserwacyjne
i renowacyjne. Do koncepcji rozbudowy Kanatu Mosinskiego powrocono w 1937 r.
i rozpoczeto prace dzicki pomocy finansowej panstwa z Funduszu Pracy, utworzone-
go dla zatrudniania bezrobotnych. Towarzystwo przystapito rowniez do opracowania
wielu projektow melioracji szczegotowych, ktorymi dotychczas zajmowali si¢ sami
uzytkownicy gruntow. W latach 1939-1945 zaprojektowanych zostato wiele robot
na istniejacych kanatach oraz melioracji szczegotowych, gtdéwnie w dolinie Kanatu
Mosinskiego. W pehni zrealizowano jednak tylko ich czg$¢. Wiele z tych robdt nie
zostato zabezpieczonych, a masy ziemne pozostawiono nierozplantowane. Prace me-
lioracyjne zmienily w duzym stopniu takze stosunki wodne w glebach. Juz w 1860 r.
obserwowano ujemne skutki obnizenia wod 1 degradacje gleb w wyniku przesuszenia
w roznych miejscach Wielkiego L.ggu Obrzanskiego.

Jednostka powierzchni gruntow, obecnie nielegalna, uzywana byta od XIII w. W Polsce w XVI—
XVII w. stosowano morge chetminska (ok. 0,56 ha) i w Krélestwie Polskim (1819—-1849) mor-
ge nowopolska (0,5598 ha). Stosowano takze morge pruska duza (0,5673 ha) oraz morgg pruska
matg (0,2553 ha).
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Ochrona lasow doliny Mogilnicy w latach 50.—60. XX w.

W koncu lat 50. XX w. zwrdcono uwage, ze w dolinie Mogilnicy zachowaly sie
stare (liczace wowczas ok. 80—100 lat) lasy lisciaste, majace miejscami cechy la-
sow naturalnych lub zblizonych do naturalnych (Wojterski 1959, 1960). Uwazane
byly za jedno z najwiekszych skupien lasow lisciastych w Wielkopolsce. Sztucznie
wprowadzone sosna zwyczajna (Pinus sylvestris) i $§wierk pospolity (Picea abies)
zajmowatly niewielkie powierzchnie. W zalezno$ci od stopnia nawilgotnienia oraz
od zyznosci gleb obserwowano wszelkie przej$cia od najbardziej podtopionych ol-
szyn, poprzez legi olszowe, tegi jesionowo-wigzowe do niskich, a nastepnie wyso-
kich gradéw. Na miejscach nieco bardziej wyniesionych wystepowaty buczyny oraz
kwasne dabrowy, natomiast na suchszych i dobrze nastonecznionych rozwijata si¢
swietlista dgbrowa. Panujacymi zbiorowiskami byty wilgotne niskie grady oraz rézne
typy tegow. Szczegolnie interesujace byty zachowane fragmenty tegu jesionowo-wia-
zowego (Fraxino-Ulmetum) (uroczysko Wielki Las koto Posadowa), niskiego gradu
(Querceto-Carpinetum medioeuropeum stachyetosum) (6wczesne Lesnictwo Dabrowa
w Nadles$nictwie Pniewy) oraz gradu z jarzgbem brekinig (brzekiem) (Sorbus tormi-
nalis) (uroczysko Wasowo), zalecajac, aby zostaty one objete ochrong jako rezerwaty
przyrody. Za nie mniej cenne uznano takze fragmenty lasow jesionowo-wigzowych
rosngce wsrdd tegdéw (6wezesne Lesnictwo Chelmno w Nadle$nictwie Pniewy) 1 de-
bowo-grabowych (6wczesne Lesnictwo Duszniki w Nadles$nictwie Pniewy, uroczysko
Niegolewo w obecnym Nadlesnictwie Grodzisk, Le$nictwo Dakowy Mokre w obec-
nym Nadle$nictwie Konstantynowo ) oraz tggéw olszowych (obecnie Le$nictwo
Wozniki w Nadle$nictwie Kostantynowo, okolice wsi Sepno) i mieszanego lasu li-
Sciastego w Ujezdzie pod Grodziskiem. Réwniez w przygotowanym w potowie lat 60.
XX w. przegladzie wielkopolskich zabytkéw przyrody (Iwanowski i in. 1966) przed-
stawiono wystepowanie laséw lisciastych (olsy, tegi, grady) w dorzeczu Mogilnicy
na wschod od Opalenicy (migdzy Rudnikami a Woznikami) oraz lasy rezerwatow
przyrody Wielki Las (1959 r., drzewostan jesionowo-wigzowy) i Urbanowo [1960 r.,
gléwnie drzewostan olszy czarnej (A/nus glutinosa)], a takze fragmenty lasow dgbo-
wo grabowych rezerwatow (1959 r.) Jakubowo i Las Gragdowy nad Mogilnicg. Nie
planowano w tym okresie uznania catej doliny Mogilnicy za obszar ochrony kraj-
obrazu. Ze wzgledow formalnych nie byto to nawet mozliwe. Obowigzujaca woOw-
czas ustawa o planowaniu przestrzennym (Ustawa... 1961) tylko ogdlnie wspominata,
ze celem planowania przestrzennego jest ochrona ,,naturalnych bogactw i waloréw
przyrodniczych kraju”. Wczedniejszy dekret o planowym zagospodarowaniu kraju
(Dekret... 1946) okreslal, ze plan krajowy i plany regionalne ustalaty przeznaczenie
terenu na rezerwaty przyrody. Ogdlne zasady ochrony krajobrazu przyj¢te w obowia-
zujacej w tym czasie ustawie o ochronie przyrody (Ustawa... 1949) umozliwiaty co
najwyzej uwzglednianie swoistych cech krajobrazu w tworzeniu parkow narodowych.
W potowie lat 60. XX w. nowa koncepcja ochrony krajobrazu zaczynata si¢ dopie-
ro ksztattowac, jednak nie miata ona Zadnych podstaw prawnych. Proba nowelizacji
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obowiazujacej wtedy ustawy o ochronie przyrody (Ustawa... 1949), majaca wprowa-
dzi¢ nowe zasady ochrony krajobrazu, nie powiodta sie®.

Ochrona krajobrazu i zasobéw przyrody w programach ochrony
srodowiska wojewodztwa poznanskiego w latach 1970-1983

W pierwszej potowie 1970 r. problemy ochrony srodowiska wojewddztwa po-
znanskiego (w granicach sprzed 1975 r.) byly przedstawiane w obszernych pro-
gramach przygotowywanych przez owczesny Wydzial Gospodarki Przestrzennej
i Ochrony Srodowiska Urzedu Wojewédzkiego w Poznaniu. W listopadzie 1973 r.
opracowano program ochrony $rodowiska dla 6wczesnego wojewddztwa poznanskie-
go na lata 1973-1990, natomiast w grudniu 1975 r., w zwigzku z nowym podzia-
fem administracyjnym kraju, opracowano kolejny program ochrony $rodowiska na
lata 1976-1990. Oba te programy byly urzedowymi dokumentami zatwierdzonymi
do wdrozenia zarzadzeniami wojewody poznanskiego’. Jednak praktycznie od stro-
ny inwestycyjnej nie byty one realizowane, wzglednie realizacja odbywata si¢ tylko
w niewielkim zakresie, gtdwnie z powodu brakow srodkow finansowych. Niezaleznie
od tych dokumentéw oddzielne programy ochrony srodowiska opracowywato Biuro
Planowania Przestrzennego w Poznaniu (m.in. szczegdélowy program ochrony s$ro-
dowiska dla miasta Poznania z 1979 r.) oraz Wydziat Budownictwa i Architektury
Urzedu Wojewddzkiego (Materiaty na sesje... maj 1983). Wszystkie te dokumenty
pomijaty jednak problematyke ochrony krajobrazu i zasobow przyrody.

Propozycja utworzenia parku krajobrazowego w dolinie rzeki
Mogilnicy

W 1991 r.w Wydziale Ochrony Srodowiska Urzedu Wojewodzkiego w Poznaniuroz-
poczeto prace nad programem ochrony srodowiska przyrodniczego w wojewodztwie

¢ Organy planowania przestrzennego od 1971 r. w swoich pracach planistycznych opieraty si¢
glownie na ustaleniach wewngtrznych z wykorzystaniem przepisow obowiazujacej wtedy usta-
wy o radach narodowych (Ustawa... 1958), zalecajacych wiaczenie tej problematyki do bie-
zacych prac planistycznych. Dopiero od drugiej potowy 1980 r. mozliwosci ochrony walorow
krajobrazowych dawat przepis art. 38 nowej ustawy o ochronie i ksztattowaniu srodowiska
(Ustawa... 1980). Praktycznie mozliwosci jego zastosowania byly jednak niewielkie, poniewaz
przepis ten nie miat wyraznego adresata i dlatego jego funkcja normatywna byta mato istotna.
Ochrona krajobrazu byla w zasadzie realizowana na podstawie innych przepisow tej ustawy
(Sommer 1995). Na poczatku lat 90. XX w. realne mozliwosci ochrony krajobrazu stworzy-
ta dopiero kolejna ustawa o ochronie przyrody (Ustawa... 1991), wprowadzajaca nowe formy
ochrony przyrody — obszar chronionego krajobrazu i park krajobrazowy.

Urzad wojewody poznanskiego w okresie opracowywania programow ochrony $rodowiska
sprawowali: w latach 1972—1975 Tadeusz Grabski (1929-1998) i w latach 1975-1981 Stanistaw
Coza$ (1923-1998).
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poznanskim (tzw. mate wojewodztwo w granicach z lat 1975-1998) do 2010 r.3
Program ten (Program ochrony... 1992, Zalozenia programu... 1992), w przeciwien-
stwie do wczesniejszych programow z lat 1983 (Uchwata nr XX/120/83... 1983),
1988 (Aktualizacja harmonogramu... 1988) oraz 1989 (Uchwata nr VI/36/89... 1989)
dotyczacych gtownie inwestycji w ochronie srodowiska, uwzgledniat takze proble-
matyke ochrony przyrody'?, a nie jak programy wczesniejsze tylko ochrong zieleni
w miastach i na terenach wiejskich, w tym ochron¢ parkéw oraz wprowadzanie za-
drzewien''. Spowodowane to byto zmiang po 1989 r. kompetencji wydziatow Urzedu
Wojewodzkiego w Poznaniu. Ochrona przyrody i stanowisko wojewodzkiego kon-
serwatora przyrody zostalo bowiem przypisane do Wydzialu Ochrony Srodowiska,
a nie jak w latach poprzednich do Wydziatu Rolnictwa, Le$nictwa i Skupu (Wydziatu
Rolnictwa, Gospodarki Zywno$ciowej i Lesnictwa), w ktorym zagadnienia ochrony
przyrody byty przez wiele lat traktowane catkowicie marginalnie.

Program ochrony $rodowiska z 1992 r. (Program ochrony... 1992, Zatozenia pro-
gramu... 1992) okreslal m.in. szereg dziatan dotyczacych bezposrednio parkow kraj-
obrazowych (PK). Planowano:

— zakonczenie do 1993 r. dla Lednickiego PK oraz Sierakowskiego PK wyko-
nania planow ochrony — prace nad planami nie zostaty rozpoczete i jak dotad
plany ochrony tych parkéw nie powstaty;

— utworzenie PK Puszcza Zielonka i1 parku krajobrazowego Park Natury
w Promnie do konca 1992 r. — oba parki (obowigzywata nazwa PK Promno)
utworzone zostaly w 1993 r. (Rozporzadzenie Wojewody Wielkopolskiego nr
5/93... 1993; Rozporzadzenie nr 6/93 Wojewody Poznanskiego... 1993);

— przygotowanie w 1992 r. rozporzadzenia wojewoddéw poznanskiego 1 lesz-
czynskiego o utworzeniu PK im. gen. Dezyderego Chlapowskiego — park
zostal utworzony zgodnie z programem (Rozporzadzenie nr 1/92 Wojewody
Leszczynskiego... 1992);

Program byl opracowywany zgodnie z konspektem przygotowanym w Wydziale Ochrony
Srodowiska Urzedu Wojewddzkiego w Poznaniu pod kierunkiem Arkadiusza Blochowiaka, 6w-
czesnego dyrektora Wydziatu, akceptowanym do realizacji 7 grudnia 1991 r. przez Wtodzimierza
Leckiego, wojewode poznanskiego w latach 1990-1997.

Podstawa przygotowania uchwaty nr XX/120/83 WRN bylo opracowanie przedstawiajace stan,
potrzeby i kierunki dzialan oraz spodziewane efekty w zakresie ochrony $rodowiska w woje-
wodztwie poznanskim (Materiaty na sesj¢... pazdziernik 1983). Wcze$niejsza, znacznie obszer-
niejsza i doktadniejsza wersja tego opracowania (Materiaty na sesje... maj 1983) pokazujaca
szczegdtowo ogrom zagrozen w ochronie srodowiska i wieloletnie zaniechania w tym zakresie
w wojewddztwie poznanskim, nie zostata dopuszczona do upowszechnienia w$rod radnych.

W dniu 27 grudnia 1991 r. weszta w Zycie nowa ustawa o ochronie przyrody (Ustawa... 1991).
W latach 80. XX w. zagadnienia te, obok problematyki ochrony $rodowiska przyrodniczego wo-
jewodztwa poznanskiego w aspekcie rozwoju spoteczno-gospodarczego (Kasprzak, Lemanski
1988), byly bardzo promowane przez Wydziat Ochrony Srodowiska Urzedu Wojewodzkiego
w Poznaniu, m.in. poprzez organizowanie konkursow zadrzewieniowych (Blochowiak, Lemanski
1986) oraz inicjowanie wydawania specjalistycznych publikacji (Waligora 1985, 1992).



PARK KRAJOBRAZOWY W DOLINIE MOGILNICY — ZAPOMNIANA PROPOZYCJA 27

— utworzenie do konca 1994 r. parku krajobrazowego obejmujacego tereny le-
$ne okolic Czeszewa i tzw. ,,Szwajcari¢ Zerkowska” — Zerkowsko-Czeszewski
PK powstal zgodnie z programem w 1994 r. (Rozporzadzenie Wojewody
Kaliskiego... 1994);

— utworzenie Parku Krajobrazowego Deby Rogalinskie lub wiaczenie tych te-
renéw w granice Wielkopolskiego Parku Narodowego (WPN) — Rogalinski
PK (obecna nazwa) zostal utworzony w 1997 r. (Rozporzadzenie nr 4/97
Wojewody... 1997), opracowany w latach 70.-80. XX w. projekt powigkszenia
WPN nigdy nie zostat zrealizowany (Raszka i in. 2014).

W programie za priorytet Sredniookresowy uznano wzrost powierzchni obsza-
row chronionych, a za priorytet dlugookresowy stworzenie i wdrozenie systemowej
ochrony przyrody na terenie wojewodztwa poznanskiego. To ostatnie zagadnienie
nie zostato w tym programie szczegétowo opracowane, bowiem rownolegle w latach
1991-1992 r. trwaty prace nad przygotowaniem rozporzadzenia wojewody poznan-
skiego dotyczacego wdrazania w wojewodztwie koncepcji Wielkoprzestrzennego
Systemu Obszarow Chronionych (WSOCH), ktérg Wojewddzkie Biuro Planowania
Przestrzennego w Poznaniu przedstawito w 1991 r. (Pilch 1991, Kasprzak 1992a,
b)'2, kiedy zaczeta obowigzywaé nowa ustawa o ochronie przyrody (Ustawa...
1991). Przedstawiony we wrzesniu 1992 r. podczas obrad Sejmiku Samorzadowego
Wojewodztwa Poznanskiego projekt zarzadzenia Wojewody Poznanskiego w sprawie
wyznaczenia WSOCH w wojewddztwie poznanskim zostat jednak przez 6wczesnych
radnych catkowicie odrzucony. Uznali oni, ze prowadzenie w takim zakresie ochro-
ny zasoboéw przyrodniczych wojewddztwa poznanskiego stanowi zagrozenie dla jego
rozwoju gospodarczego (Raszka 2003, Kasprzak, Raszka 2022). Rozpoczeta w latach
70. XX w. budowa w Polsce Krajowego Systemu Obszaréw Chronionych i odpo-
wiednich systemow wojewodzkich (w tym w wojewodztwie poznanskim) nigdy nie
zostata zakonczona. Po zmianie przepiséw w wyniku wprowadzenia nowej ustawy
o ochronie przyrody (Ustawa... 2004) system catkowicie stracit umocowanie prawne.

W 1992 r. w Katedrze Zoologii 6wczesnej Akademii Rolniczej (obecny
Uniwersytet Przyrodniczy) w Poznaniu opracowany zostat ,,Raport o stanie ochrony
i zagrozenia «Rezerwatu im. Bolestawa Papi na Jeziorze Zgierzynieckimy» (Gmina:
Lwowek Wlkp, woj. poznanskie)” (Bereszynski 1992). Raport zostal skierowany
w dniu 15 stycznia 1992 r. bezposrednio do wojewddzkiego konserwatora przyrody'?
oraz do wiadomosci 33 jednostek, w tym wojewody poznanskiego, Wojewodzkiego
Biura Planowania Przestrzennego w Poznaniu, administracji rzadowej i samorzado-
wej, zwigzkow i stowarzyszen, jednostek dydaktyczno-naukowych uczelni wyzszych,
przedstawicieli Kosciota katolickiego (parafie w Lwowku 1 Brodach), nadlesnictwa
oraz shuzb i strazy. Raport nie byt przekazany do Wojewddzkiej Komisji Ochrony
Przyrody, ktéra w tym okresie nie istniata, bowiem nie zostata przez wojewode

12

Pozytywna opini¢ o projekcie WSOCH wyrazita m.in. Komisja Ekologiczna Rady Miejskie;j
Poznania na posiedzeniu 10 czerwca 1992 r. (Protokét nr 50/92... 1992).
W latach 1991-1992 wojewddzkim konserwatorem przyrody w Poznaniu byt Krzysztof Kasprzak.

13
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powotana. Wojewoda poznanski jako organ administracji ochrony przyrody (Ustawa...
1991, art. 6 pkt 2), wykonujacy zadania rzagdowej administracji ogélnej w zakresie
ochrony przyrody przy pomocy wojewodzkiego konserwatora przyrody (Ustawa...
1991, art. 8 ust. 1), dzialalt w tym okresie bez ustawowo okreslonego organu opinio-
dawczo-doradczego w zakresie ochrony przyrody jakim byla wojewddzka komisja
ochrony przyrody (Ustawa... 1991, art. 10 pkt 2). Raport omawiajacy dzialania orga-
nizacyjne, prawne i administracyjne zwigzane z ochrong Rezerwatu im. Bolestawa
Papi na Jeziorze Zgierzynieckim uwzglednit takze problematyke wodno-melioracyj-
na. Informacje z tym zwigzane miaty by¢ wykorzystane przez powotany w Urzedzie
Wojewodzkim w Poznaniu ,,Zesp6t do przegladu i oceny zadan melioracyjnych re-
alizowanych 1 projektowanych na terenach o duzych warto$ciach przyrodniczych”
(OS XI-8616/77/91). Raport zawierat tez wniosek o rozwazenie przez wojewodzkie-
go konserwatora przyrody ,,przedstawionych koncepcji kompleksowej ochrony ba-
danego obszaru w formie projektowanego parku krajobrazowego”, dla ktorego za-
proponowano nazwe Zgierzyniecki Park Krajobrazowy. Park ten mialby obejmowac:
rezerwat im. Bolestawa Papi na Jeziorze Zgierzynieckim, uroczysko Wielki Las z re-
zerwatem przyrody Wielki Las, las debowo-grabowy pod Jakubowem, las mieszany
w lesnictwie Dabrowa, grad w uroczysku Wasowo oraz uroczysko Chelmno. W gra-
nicach proponowanego parku krajobrazowego znajdowalyby si¢ kompleksy terenéw
rolniczych, odcinek linii kolejki waskotorowej Opalenica—Lwowek oraz wsie Brody
i Posadowo. Propozycja ta nie zostata przedstawiona na mapie, ktéra chociaz orienta-
cyjnie pokazywataby przebieg granic proponowanego nowego parku krajobrazowe-
go. Zostata ona takze zaprezentowana jako doktadny wypis z raportu (Bereszynski
1992) w pracy magisterskiej na temat badan florystycznych i faunistycznych rezerwa-
tu im. Bolestawa Papi na Jeziorze Zgierzynieckim (Ogrodowczyk 1992). Raport wraz
z wnioskiem dotyczacym utworzenia Zgierzynieckiego Parku Krajobrazowego zostat
przez wojewodzkiego konserwatora przekazany do Wojewodzkiego Biura Planowania
z pro$ba o uwzglednienie tej propozycji w koncepcji Wielkoprzestrzennego Systemu
Obszarow Chronionych w wojewddztwie poznanskim, co jednak nie nastgpito. Organ
ochrony przyrody, ktorym byt wojewoda, takze nie podjat dziatan zwigzanych z wnio-
skiem o utworzenie nowego parku krajobrazowego. Nigdy tez nie wptynety jakiekol-
wiek pisemne opinie od pozostatych 32 jednostek, ktore otrzymaty raport.

W 1993 r. wszystkie prace nad dokonczeniem programu ochrony srodowiska
7 1992 r. (Program ochrony... 1992, Zatozenia programu... 1992) z przyczyn pozame-
rytorycznych zostaty przerwane, poniewaz w Wydziale Ochrony Srodowiska Urzedu
Wojewddzkiego w Poznaniu'* inny zespot autorski przystapit do nowego programu
ochrony srodowiska do roku 2010 dla wojewodztwa poznanskiego (Kosturkiewicz
1993), ktoéry obejmowat ochrong¢ przyrody i krajobrazu. Prace odnoszace si¢ do
wczesniejszego programu zostaty jednak oficjalnie uznane za materiat zrédtowy.

4 Dyrektorem Wydzialu Ochrony Srodowiska UW w Poznaniu byt w tym okresie Andrzej
Mizgajski, wojewodzkim konserwatorem przyrody byt Ferdynand Szafranski.
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Podstawg do realizacji dziatan z zakresu ochrony przyrody i krajobrazu w ramach
tego nowego programu miato by¢ WSOCH w wojewddztwie poznanskim (Bereszynski
1993). W oparciu o niego opracowano program rozwoju, ktéry — nawigzujac do weze-
$niejszej koncepcji utworzenia Zgierzynieckiego Parku Krajobrazowego (Bereszynski
1991) — dotyczyt takze podjecia dziatan zmierzajacych do utworzenia Ekologiczno-
Etnograficznego Parku Krajobrazowego w Dolinie Mogilnicy, majacego obejmowac
czesei projektowanego (OChK) Lwowecko-Rakoniewickiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu 1 Pniewsko-Kwileckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu oraz catos¢
projektowanego Obszaru Chronionego Krajobrazu Dolina Mogilnicy. Za priorytety
krétkoterminowe do 1995 r. uznano utworzenie rezerwatu Uroczysko Wielki Las i po-
Iaczenie go z istniejacym rezerwatem im. Bolestawa Papi na Jeziorze Zgierzynieckim
oraz zatwierdzenie Obszaru Chronionego Krajobrazu Dolina Mogilnicy. Wariantem
minimum priorytetu sredniookresowego do 2000 r. miato by¢ opracowanie petnej
dokumentacji naukowej oraz administracyjno-prawnej umozliwiajacych utworzenie
Ekologiczno-Etnograficznego Parku Krajobrazowego w Dolinie Mogilnicy, natomiast
wariantem optymalnym byto utworzenie tego parku. Za priorytet dlugookresowy do
roku 2010 uznano stworzenie systemu obszaréw chronionych poprzez peing reali-
zacje¢ koncepcji zalozen rozwoju regionalnego WSOCH w ramach podejmowanych
wspolnych dziatan z wojewodztwami sgsiednimi (Bereszynski 1993). W materiatach
do tego programu (Kosturkiewicz 1993) omawiajacych strategi¢ ksztattowania od-
pornosci krajobrazu na degradacje (Batazy 1993) okreslono tez, ze jednym z prio-
rytetow do roku 2000 miato by by¢ uksztattowanie sieci barier biogeochemicznych
i korytarzy ekologicznych w krajobrazie rolniczym powigzanych z WSOCH.

Propozycja utworzenia Ekologiczno-Etnograficznego Parku Krajobrazowego
w Dolinie Mogilnicy zostata szerzej rozwinigta trzy lata pdzniej (Bereszynski i in.
1996). Wczesniej wspomniano o niej takze w studium florystyczno-faunistycznym re-
zerwatu im. Bolestawa Papi na Jeziorze Zgierzynieckim (Bereszynski, Ogrodowczyk
1995), a takze w niepublikowanym opracowaniu omawiajagcym faun¢ obszarow
Natura 2000 Ostoja Zgierzyniecka PLH 300007 i Jezioro Zgierzynieckie PLB 300009
(Bereszynski i in. 2008, s. 50). Propozycja ta wspomniana zostata takze w dwodch
rozdziatach (Siemianycz, Zeidler 2019, Bereszynski, Zeidler 2021, Bereszynski i in.
2019, 2021) zbiorczego opracowania opisujacego dziatalno$¢ autora z zakresu ochro-
ny przyrody prowadzong na terenie Stobnicy i Zgierzynki (Bereszynski 2019, 2021).
W Zadnym z cytowanych opracowan nie przedstawiono jednak przebiegu granic na
mapie czy chociazby nawet wstepnym szkicu. W jednym z artykutow (Bereszynski
iin. 2019, s. 167; Bereszynski i in. 2021, s. 131) wzmiankowano tylko, ze kontur
przysztego parku krajobrazowego przypomina Afryke, jednak nie zaprezentowa-
no zadnej ryciny (plan, mapa), ktéra by to obrazowata. Autorzy btednie okreslili
tez jednostke zajmujacg sie w tym okresie w wojewddztwie poznanskim planowa-
niem przestrzennym. Byto to Wojewodzkie Biuro Planowania Przestrzennego, a nie
Wydzial Planowania Przestrzennego, ktory w strukturze organizacyjnej Urzedu
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Wojewodzkiego w Poznaniu nie wystgpowat!’>. Wspomniano takze o powstaniu
Rady Inicjatywnej Ekologiczno-Etnograficznej Parku Krajobrazowego w Dolinie
Mogilnicy's.
W przedstawionej realizacji programu ochrony $rodowiska do roku 2010 dla wo-
jewodztwa poznanskiego (wg stanu na 1995 r.) (Kosturkiewicz, Mizgajski 1996)
w omoéwieniu dziatan z zakresu ochrony przyrody i krajobrazu prowadzonych w la-
tach 1993-1995 (Bereszynski 1996) brak jednak informacji o podjetych dziataniach
majacych doprowadzi¢ do utworzenia parku krajobrazowego w dolinie Mogilnicy.
Zadne nie zostaty bowiem podjete, podobnie jak:
— uznanie projektowanych rezerwatoéw Zamorze oraz Zgierzynieckie Uro-
czysko, majacego w zamierzeniach obejmowac rezerwaty przyrody Wielki Las
i Rezerwat im. Bolestawa Papi na Jeziorze Zgierzynieckim;

— wyznaczenie OChK Dolina Mogielnicy, Lwoéwecko-Rakoniewickiego
i Pniewsko-Kwileckiego OChK;

— uksztaltowanie sieci barier biogeochemicznych powigzanych z WSOCH.

Zgodnie z polityka owczesnego Wydziatu Ochrony Srodowiska Urzedu
Wojewodzkiego w Poznaniu wyodrgbnione zostaty aktualne priorytety w realiza-
cji zadan zwigzanych z ochrong $rodowiska na terenie wojewddztwa poznanskie-
go. Podstawg ich wydzielenia byta analiza corocznych raportow Wojewodzkiego
Inspektoratu Ochrony Srodowiska o stanie $rodowiska w nawigzaniu do

15 W 1955 1. jako jedna z pierwszych w kraju zostata powotana w Poznaniu Wojewodzka Pracownia

Urbanistyczna. Na poczatku lat 70. XX w. caly wysitek tej Pracowni koncentrowal si¢ gtéwnie
na sporzadzaniu miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego. Podstawowym pod-
miotem opracowywanych planow byly tereny dla budownictwa mieszkaniowego, rozwijajacego
si¢ przemystu oraz tereny wypoczynku i turystyki. W planach podkre§lano m.in. problem ochro-
ny $rodowiska, w szczegdlnosci w opracowaniu ,,Ochrona srodowiska cztowieka”. W 1975 r.
utworzone zostalo Biuro Planowania Przestrzennego dzialajace przy wojewodzie, podlegle
Wojewodzkiemu Zarzadowi Rozbudowy Miast i Osiedli Wiejskich. Byt to okres rozkwitu my-
$li urbanistycznej, powstawaly ambitne plany, studia i koncepcje. W 1981 r. Biuro Planowania
Przestrzennego wyodrgbniono z Zarzadu Rozbudowy Miast i Osiedli Wiejskich jako nieza-
lezng jednostke budzetowa, a w 1983 r. zmieniono nazwe na Wojewoddzkie Biuro Planowania
Przestrzennego. W 1999 r. Sejmik Samorzadowy Wojewoddztwa Wielkopolskiego powotat
Wielkopolskie Biuro Planowania Przestrzennego jako samodzielng jednostke projektowania
w zakresie gospodarki przestrzennej regionu. Niezaleznie od tego w Urzedzie Marszatkowskim
istnial w tym okresie Departament Planowania Przestrzennego i Ekologii. W 2001 r. Biuro przy-
gotowalo plan zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa wielkopolskiego jako pierwszy
w kraju plan regionalny nowej generacji, za ktérego opracowanie otrzymato w 2000 r. nagrodg I°
owczesnego Ministerstwa Infrastruktury (Michatowski 2005). Doprowadzito tez do uchwalenia
tego planu.

Sktad nieformalnej Rady Inicjatywnej Ekologiczno-Etnograficznego Parku Krajobrazowego
w Dolinie Mogilnicy byt nastgpujacy: Andrzej Bereszynski, Pawet Dziubata (6wczesny kie-
rownik Opalenickiej Kolejki Dojazdowej w Opalenicy), Wtodzimierz Jezierski, Ryszard
Kowalczyk, Tomasz Ogrodowczyk (przyrodnik, fotograf przyrody), Maciej Maria Zeidler
(przyrodnik-amator) (A. Bereszynski, informacja ustna).
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programu ochrony srodowiska do roku 2010 (Kosturkiewicz 1993) oraz ustalen do-
konanych w trakcie przegladu realizacji tego programu. Propozycja przyjetych prio-
rytetdw zostata przedstawiona do dyskusji w Komisji Ochrony Srodowiska Sejmiku
Samorzadowego Wojewodztwa Poznanskiego, a nastepnie na posiedzeniu plenarnym
Sejmiku (Mizgajski 1996). W zakresie ,,ochrony i ksztaltowania przyrody” podstawg
miato by¢ wzmozenie skutecznosci dzialan na obszarach chronionych, przy jedno-
czesnym podjeciu skuteczniejszych dziatan shuzacych ochronie przyrody poza terena-
mi objetymi formami ochrony przyrody. Do istotnych przedsigwzie¢ zaliczono m.in.
utworzenie Rogalinskiego PK i opracowanie planow ochrony poszczegdlnych parkow
krajobrazowych (Mizgajski 1996, s. 93). Pierwszy plan ochrony dla parku krajobra-
zowego w wojewodztwie wielkopolskim (PK Puszcza Zielonka) ustanowiony zostat
jednak dopiero 9 lat po6zniej (Rozporzadzenie nr 4/05 Wojewody Wielkopolskiego...
2005, Kasprzak, Raszka 2006).

Od 1995 r. zaczat obowigzywa¢ nowy system planowania przestrzennego
(Ustawa... 1994), ktory dostosowat proces planowania przestrzennego m.in. do samo-
dzielno$ci samorzadu terytorialnego w gospodarce przestrzennej, ochrony praw wta-
snos$ci 1 rownego traktowania réznych ich form. Na pierwszym miejscu postawiona
zostata samodzielno$¢ planistyczna gmin i sporzadzanie planéw zagospodarowania
przestrzennego. W tym samym roku przystgpiono do opracowania ,,Strategii rozwo-
ju wojewddztwa poznanskiego”, ktorej elementem byto ,,Studium zagospodarowania
przestrzennego wojewodztwa”, wykonywane przez Wojewddzkie Biuro Planowania
Przestrzennego w Poznaniu we wspolpracy z wydziatami Urzedu Wojewoddzkiego.
W ,,Studium...” wykorzystano m.in. opracowania sporzadzone w latach poprzednich
dotyczace roznych zagadnien przyrodniczych, w tym (Michatowski 1996), takie jak:

— analiza obszarow chronionych na terenie Wielkopolski (woj.: zielonogorskie,

pilskie, gorzowskie, koninskie, kaliskie, leszczynskie, bydgoskie);

— L, Studium Wielkoprzestrzennego Systemu Obszaréw Chronionych 1:100 000”

do ,,Planu Regionalnego Wojewodztwa Poznanskiego 1:300 000”;

— studia i plany zagospodarowania przestrzennego parkéw krajobrazowych i ob-

szaroOw chronionych w wojewodztwie;

— L Studium...”, w ktéorym inicjatywa utworzenia parku krajobrazowego w Dolinie

Mogielnicy nie zostata uwzgledniona, przestalo by¢ aktualne w 1999 r., kiedy
utworzone zostato wojewodztwo wielkopolskie.

Uzytek ekologiczny Jezioro Zgierzynieckie — Uroczysko Wielki Las

Z programu ochrony srodowiska w zakresie ochrony przyrody i krajobrazu
(Bereszynski 1993) oraz z wnioskow zgloszonych podczas obrad wyjazdowej sesji
Wojewodzkiej Komisji Ochrony Przyrody w Poznani u na seminarium zorganizowa-
nym 21 pazdziernika 1994 r. w Lwéwku z okazji XX-lecia utworzenia rezerwatu im.
Bolestawa Papi na Jeziorze Zgierzynieckim wynikata konieczno$¢ podjecia dziatan
zmierzajacych do objecia ochrong obszaréw przyleglych do istniejacych rezerwatow
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(Kasprzak 1994). Zaktadano, ze umozliwi to petng ochrong waloréw przyrodniczych,
a takze warto$ci materialno-kulturowych dorzecza Mogilnicy. Wychodzac naprze-
ciw tym inicjatywom, Rada Miejska w Lwoéwku w 1995 r. podjeta uchwate w spra-
wie uznania za uzytek ekologiczny terendw — gruntow przylegajacych do rezerwatu
im. Bolestawa Papiego na Jeziorze Zgierzynieckim oraz do rezerwatu Wielki Las
(Uchwata nr 61/1X/95... 1995)". Za uzytek ekologiczny miano uznaé obszary ba-
gienne, taki, uzytki rolne oraz fragment olsu przylegajace bezposrednio do Jeziora
Zgierzynieckiego oraz obszary uroczyska Wielki Las niewlagczone w granice rezer-
watu przyrody Wielki Las. W uzasadnieniu do tej uchwaty podkreslono, ze uzytek
ekologiczny Jezioro Zgierzynieckie — Uroczysko Wielki Las (pow. 352,0 ha) zapewni
petng ochrong istniejacych juz rezerwatdéw oraz terenow przylegtych. Nie byta ona
publikowana w wojewodzkim dzienniku urzedowym, tylko ogloszona poprzez roz-
plakatowanie obwieszczen w miejscach publicznych. Uchwata ta, wydana na podsta-
wie obowigzujacych w tym okresie przepisow ochrony przyrody (Ustawa... 1991, art.
34 w zwiazku z art. 13 ust. I pkt 6 lit. ¢ i art. 50 ust. 1), nigdy nie weszta do obiegu
prawnego, a gdyby nawet weszla, to stracitaby moc obowiazujacg w 2001 r. w wy-
niku nowelizacji przepiséw o ochronie przyrody (Ustawa... 2000), w ramach ktorej
w przepisach przejsciowych zabraklo zapisu utrzymujgcego w mocy akty prawne po-
wotujace uzytki ekologiczne.

W 2008 r. Rada Miejska w Lwowku, opierajac si¢ na przepisach nowej usta-
wy o ochronie przyrody (Ustawa... 2004: art. 44 ust. 1) ponownie wydata uchwate
W sprawie uznania na terenach wsi Zgierzynka, Brody, Pakostaw i Posadowo (pow.
258,54 ha) uzytku ekologicznego o nazwie Zgierzynieckie Uroczysko (Uchwata nr
XVI1/101/08... 2008). Uchwata zostala podjeta na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy

17" Dziatania zmierzajace do utworzenia uzytku ekologicznego byly merytorycznie i organi-
zacyjne wspierane przez wiele osob: Piotra Dlugosza (0wczesnego przewodniczacego Rady
Miasta i Gminy Lwowek, obecnego burmistrza), Bogustawa Filipiaka (0wczesnego burmi-
strza Miasta i Gminy Lwowek), Ryszarda Kowalczyka (6wczesnego prezesa Towarzystwa
Mitosnikéw Lwowka, obecnie prof. dr. hab. na Wydziale Nauk Politycznych i Dziennikarstwa
Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu), Wlodzimierza Jezierskiego (6wcze-
snego sekretarza Urzedu Miasta i Gminy Lwowek), Adama Plewg (6wczesnego prezesa
Kota Lowieckiego nr 4 ,,Stonka” z Poznania), Edwina Krzyzagorskiego (6wczesnego nadle-
$niczego Nadle$nictwa Pniewy), Andrzeja Bereszynskiego (éwczesnego przewodniczace-
go Wojewodzkiej Komisji Ochrony Przyrody w Poznaniu, obecnie emerytowanego prof. dr.
hab. Wydzialu Medycyny Weterynaryjnej i Nauk o Zwierzgtach Uniwersytetu Przyrodniczego
w Poznaniu). Wspotpracowano w tym zakresie takze z Komisja Ochrony Srodowiska Sejmiku
Samorzadowego Wojewddztwa Wielkopolskiego, ktorej w latach 1993-1998 przewodniczyt
Wojciech Dutka (1946-2005), od 1990 r. radny sejmiku. Jako przewodniczacy tej komisji brat
w 1994 1. udziat w wyjazdowej sesji Wojewodzkiej Komisji Ochrony Przyrody, ktéra odbyta
si¢ podczas seminarium we Lwowku, zorganizowanym z okazji dwudziestolecia utworzenia
rezerwatu im. Bolestawa Papi na Jeziorze Zgierzynieckim (Kasprzak, Dutka 2007, s. 182188,
Bereszynski, Zeidler 2021, s. 124-125). W trakcie sesji zgloszono szereg postulatow dotycza-
cych dalszej ochrony tego obiektu, zwlaszcza utrzymania optymalnego poziomu wody w jezio-
rze oraz koniecznosci zwigkszenia jego powierzchni (Kasprzak 1994).
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o samorzadzie gminnym (Ustawa... 1990) oraz art. 44 ust. 2 ustawy o ochronie przy-
rody (Ustawa... 2004). Zgodnie z tymi przepisami, do wylacznej wlasciwosci rady
gminy (rady miejskiej) nalezy stanowienie w innych — niz wymienione w art. 18 ust.
2 pkt 1 do pkt 14a ustawy o samorzadzie gminnym (Ustawa... 1990) — sprawach za-
strzezonych do kompetencji rady gminy. Zatacznikiem do tej uchwaty byt, poza mapg
pokazujaca lokalizacje uzytku ekologicznego Zgierzynieckie Uroczysko, takze wykaz
dziatek na gruntach wsi Brody, Pakostaw, Posadowo i Zgierzynka'® majacych znalez¢
si¢ w granicach tego uzytku. Struktura uzytkéw rolnych zwigzanych z tymi dziatka-
mi byla naste¢pujaca: faki 104,33 ha (40,4%), grunty orne 72,38 ha (28,0%), pastwi-
ska 52,84 ha (20,4%), nieuzytki 13,61 ha (45,3%), wody 9,69 ha (3,7), drogi 2,99
ha (1,2%), grunty zadrzewione i zakrzaczone 2,70 ha (1,0%). Uchwata miala wej$¢
w zycie po uptywie 14 dni od ogloszenia w Dzienniku Urzedowym Wojewoddztwa
Wielkopolskiego, co jednak nie nastgpito. W kwietniu 2008 r. wojewoda wielkopolski
orzekl bowiem niewaznos$¢ tej uchwaty, wskazujac na naruszenie art. 44 ust. 2 przepisu
ustawy o ochronie przyrody (Ustawa... 2004: art. 44 ust. 2).

Nadzér nad dziatalno$cig gminng sprawowany jest wylgcznie na podstawie kry-
terium zgodnosci z prawem (Ustawa... 1990, art. 85). W takiej sytuacji w przypadku
istotnego naruszenia prawa organ nadzoru jest zobowigzany — zgodnie z dyspozycja
wynikajacg z tej ustawy (Ustawa... 1990, art. 91 ust. 1) — orzec o niewazno$ci uchwaty.
Art. 44 ust. 2 stanowi, ze uchwata rady gminy ustanawiajgca m.in. uzytek ekologiczny
(art. 44 ust. 1) okresla nazwe danego obszaru, jego polozenie, sprawujacego nadzor,
szczegOlne cele ochrony, w razie potrzeby ustalenia dotyczace jego czynnej ochrony
oraz zakazy wilasciwe dla tego typu obszaru lub jego czesci, wybrane sposrod zaka-
zOW wymienionych w art. 45 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody (Ustawa... 2004). Na
podstawie art. 86 oraz art. 91 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym (Ustawa... 1990)
wojewoda wielkopolski stwierdzit niewazno$¢ tej uchwaty ze wzgledu na zawarty
w niej zapis §3. Okreslono w nim, ze szczegdlne cele ochrony uzytku ekologicznego
Zgierzynieckie Uroczysko to: ,,zapewnienie spokoju i terendw Zerowania w obsza-
rze rezerwatdw i uzytku ekologicznego, stanowigcych ostoje ptakow wodno-btotnych
oraz miejsc bytowania na trasie wiosennych i jesiennych migracji ptakow”, a takze
»zwigkszenie obszaru ochrony siedlisk przyrodniczych i miejsc zycia zanikajacych
i chronionych gatunkow roslin i zwierzat”. W ocenie organu nadzorczego zapis §3
naruszat prawo, bowiem nie zawierat doktadnych ustalen odnoszacych si¢ do ,,szcze-
g6lnych celow ochrony” i ich nie przyblizat. Ze wzgledu na wspolne dobro wojewoda
wielkopolski poprosit o przyblizenie okreslenia ,,szczegdlnych celow ochrony”. Rada
Miasta i Gminy Lwowek nie odniosta si¢ jednak do merytorycznych zastrzezen or-
ganu nadzoru wobec postanowien uchwaly, uznajac zapewne, ze zakwestionowane
uregulowanie nie narusza obowiazujacych przepisow. Biorac powyzsze pod uwage
wojewoda wielkopolski uznat, ze uchwata Rady Miejskiej w Lwowku (Uchwata nr

18

Wykaz dziatek przygotowany zostal z inicjatywy Andrzeja Bereszynskiego i przekazany do
Urzedu Miasta i Gminy Lwowek w celu wykorzystania przy przygotowaniu uchwaly w sprawie
uznania uzytku ekologicznego Zgierzynieckie Uroczysko (A. Bereszynski — informacja ustna).
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XVI/101/08... 2008) w sposob istotny narusza art. 44 ust. 2 w zwiagzku z art. 45 ust. 1
ustawy o ochronie przyrody (Ustawa... 2004), dlatego wydanie rozstrzygniecia nad-
zorczego o niewazno$ci uchwaty stato si¢ konieczne!. Mogto by¢ ono zaskarzone do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Poznaniu za posrednictwem wojewody
wielkopolskiego, co jednak nie nastapito. Prace nad tg uchwatg nie zostaty przez Rade
Miasta i Gminy Lwowek wznowione.

Podsumowanie

Tworzenie nowego parku krajobrazowego jest na ogot procesem dos¢ dhugotrwa-
tym. Poszczegdlne etapy postgpowania administracyjnego, podobnie jak opracowanie
projektu dokumentacji parku, wymagaja okreslonego czasu dla ich przeprowadze-
nia. Sytuacja jest oczywiscie duzo tatwiejsza i wszystkie procedury przebiegaja duzo
sprawniej, jezeli utworzenie nowego parku krajobrazowego cieszy si¢ spotecznym
poparciem, zwlaszcza ze strony mieszkancow terenow majacych znalez¢ si¢ w grani-
cach parku oraz ze strony przedstawicieli administracji samorzadowej 1 wielu innych
instytucji zainteresowanych wprowadzeniem tej formy ochrony przyrody (np. nad-
lesnictwa). Przy braku takiego poparcia i zainteresowania w potgczeniu z brakiem
wymaganej wiedzy prawno-administracyjnej, a takze dotyczacej znajomosci walo-
réw przyrodniczo-kulturowych terenu majacego zosta¢ objetego ochrong, mamy do
czynienia z takg sytuacjg jak w przypadku doliny Mogilnicy.

Od powstania inicjatywy utworzenia w dolinie Mogilnicy parku krajobrazowego
mineto 30 lat. Od utworzenia pierwszego rezerwatu przyrody do ostatnich ustano-
wionych obszaréw Natura 2000 minely az 64 lata. Od objecia ochrong rezerwatowa
Jeziora Zgierzynieckiego do ustanowienia obszaréw Natura 2000, w sktad ktorych to
jezioro weszlo, uptyneto 37—44 lat.

W ciggu 9 lat nie udato si¢ ustanowi¢ uzytku ekologicznego, ktéry stanowit-
by swego rodzaju strefe ochronng dla rezerwatu im. Bolestawa Papi na Jeziorze
Zgierzynieckim oraz rezerwatu Wielki Las. Ta interesujaca propozycja komplek-
sowej ochrony doliny Mogilnicy w formie parku krajobrazowego jest juz zupetnie
zapomniana. Ochrona parkow krajobrazowych, jak si¢ okazuje nie jest priorytetem
w ochronie §rodowiska przyrodniczego wojewodztwa wielkopolskiego. W obowigzu-
jacym obecnie programie ochrony srodowiska dla wojewodztwa wielkopolskiego do
2030 r. (Program Ochrony... 2020) brak szczegdtowych informacji na temat ochrony
parkéw krajobrazowych. Zapisy planowanych dziatan zwigzanych z ochrong przy-
rody w wojewodztwie sg bardzo ogolne: przeznaczenie najcenniejszych przyrodni-
czo obszaréw na cele ochrony przyrody i edukacji oraz wsparcie rozwoju terenow

Urzad Miasta i Gminy Lwowek upowszechniat takze inng wersje projektu uchwaly o uznaniu
uzytku ekologicznego Zgierzynieckie Uroczysko, ktora nie zawierata zadnego zapisu dotycza-
cego ,,szczegdlowych celoéw ochrony”. Rowniez ta wersja projektu uchwaty stanowita bardzo
istotne naruszenie przepisow art. 44 ust. 2 ustawy o ochronie przyrody (Ustawa... 2004).
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o wysokiej wartosci przyrodniczej poza obszarami chronionymi, np. terendw zaba-
gnionych, obszaréw podmoktych. Praktycznie nic z nich nie wynika. Natomiast we
wcezesniejszym programie na lata 20082011 (Program Ochrony... 2010) przewidywa-
no utworzenie dwoch nowych parkow krajobrazowych w dolinie Pilawy i Gwdy oraz
na obszarze Sandru Nowotomyskiego, a takze poszerzenie granic Sierakowskiego
PK i Zerkowsko-Czeszewskiego PK. Poniewaz nie podjeto zadnych szczegdtowych
dziatan, zadna z tych propozycji nie zostata jak dotad zrealizowana. Brak tez jakich-
kolwiek odniesien do ochrony doliny Mogilnicy w programach ochrony srodowiska
powiatu nowotomyskiego (Aktualizacja programu... 2020, Program ochrony... 2021)
i gminy Lwowek (Program Ochrony... 2016).
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Beata Raszka, Krzysztof Kasprzak

LANDSCAPE PARK IN THE MOGILNICA VALLEY — A FORGOTTEN
PROPOSAL. POWERLESSNESS OF SPATIAL MANAGEMENT

Summary

Creating a new landscape park is usually a long-term process. The individual
stages of the administrative procedure, as well as the development of the park doc-
umentation project, require a specific time for their implementation. Of course, the
situation is much easier and all procedures run much more efficiently if the creation
of a new landscape park enjoys social support, especially from the inhabitants of the
areas to be included in the park, as well as from representatives of local government
administration and many other institutions interested in introducing this form of pro-
tection nature (e.g. forest inspectorate). In the absence of such support and interest,
combined with the lack of the required legal and administrative knowledge, as well
as the knowledge of the natural and cultural values of the area to be protected, we are
dealing with a situation similar to that in the case of the river Mogilnica valley. It has
been 30 years since the initiative to create a landscape park in the river Mogilnica
valley was initiated. It has been 64 years since the creation of the first nature reserve
in this area to the last established Natura 2000 areas. It took 37—44 years from the pro-
tection of Lake Zgierzynieckie to the establishment of Natura 2000 areas, which in-
cluded this lake. Within 9 years, it was not possible to establish an ecological site that
would constitute a kind of protection zone for the “Bolestaw Papi Nature Reserve on
Lake Zgierzynieckie” and the nature reserve “Wielki Las”. This interesting proposal
of comprehensive protection of the river Mogilnica valley in the form of a landscape
park is completely forgotten. Protection of landscape parks is currently not a priority
in the protection of the natural environment of the Wielkopolska Region. The current
environmental protection program for the Wielkopolska Region until 2030 lacks de-
tailed information on the protection of landscape parks. Records of planned activities
related to nature protection in the Wielkopolska Region are very general. Without pro-
viding more detailed information, only the use of the most valuable natural areas for
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the purposes of nature protection and education is mentioned, as well as support for
the development of areas of high natural value outside protected areas, e.g. swampy
areas, wetlands.There are also no references to the protection of the river Mogilnica
valley in the environmental protection programs of the Nowy Tomysl district and the
Lwoéwek commune.
k %k ok

Panu prof. dr. hab. Andrzejowi Bereszynskiemu serdecznie dzigkujemy za cen-
ne uwagi merytoryczne oraz przekazanie wielu informacji i wyjasnien dotyczacych
ochrony zasobow przyrody w gminie Lwowek, dzieki ktérym artykut ten stat sie
doskonalszy.
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WSPOLCZESNA OCHRONA ZASOBOW
PRZYRODNICZO-KULTUROWYCH
DOLINY MOGILNICY. SZANSA

NA OCALENIE

Wprowadzenie

Ochrona krajobrazu jest istotnym dziataniem dotyczacym bezposrednio miesz-
kancow 1 warunkow ich zycia. Aby byta skuteczna, winna odbywac si¢ z udziatem
spoteczenstwa w warunkach szerokiej edukacji i upowszechniania wiedzy na temat
lokalnych warto$ci przyrodniczych i kulturowych i ich znaczenia dla cztowieka. Bez
uswiadomienia sobie przez lokalng spoteczno$¢ wartosci krajobrazu jego skuteczna
ochrona jest praktycznie niemozliwa. Dla krajobrazu doliny rzeki Mogilnicy i przy-
legajacych do niej terenow istotnym okresem byt XIX w., kiedy nastapit rozwoj wy-
sokiej kultury rolnej, doprowadzajacy w catej srodkowej Wielkopolsce do powsta-
nia charakterystycznej i wspolczesnie rozpoznawalnej przestrzeni otwartej, w ktorej
w warunkach przyspieszonego zmniejszania si¢ powierzchni lesnych dominuja ob-
szary uzytkowane rolniczo ze znaczng przewagg gruntéw ornych (Audyt... 2023).
Chociaz w okresie ostatnich 30 lat doliny Mogilnicy nie udato si¢ obja¢ pelng ochrong
jako parku krajobrazowego, to jednak rézne zasoby przyrodnicze i kulturowe zostaty
objete roznorodnymi formami ochrony przyrody w postaci rezerwatow przyrody, ob-
szarow Natura 2000 i pomnikow przyrody oraz formami ochrony zabytkow, glownie
poprzez wpis do rejestru zabytkow. Dziatania te nie zapewniajg jednak w petni prze-
trwania wszystkich chronionych obecnie zasobow przyrodniczych i kulturowych, ale
stwarzaja realng szans¢ na ocalenie przez jaki$ okres przynajmniej niektorych z nich.
Park krajobrazowy umozliwia wspolng interpretacje przenikajacych si¢ wartosci
przyrodniczych i kulturowych w warunkach jednoczes$nie prowadzonej dzialalno$ci
gospodarczej (Raszka, Kasprzak 2023).
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Dolina rzeki Mogilnicy w planie zagospodarowania przestrzennego
wojewodztwa wielkopolskiego

Przygotowany zgodnie z dwczesnie obowigzujacymi przepisami o zagospo-
darowaniu przestrzennym (Ustawa... 1994) ,Plan zagospodarowania przestrzen-
nego wojewodztwa wielkopolskiego” (Plan zagospodarowania... 2001, Uchwata
nr XLII/628/2001 Sejmiku... 2001), omawiajacy uwarunkowania rozwoju przestrzen-
nego 1 kierunki polityki przestrzennej, postulowat utworzenie w gminach Lwowek
1 Kuslin na terenie Watu Lwdowecko-Rakoniewickiego i doliny Mogilnicy parku kraj-
obrazowego pod nazwa Zgierzyniecki PK. Nie podano jednak zadnych blizszych in-
formacji dotyczacych doktadnego potozenia tego parku i jego powierzchni. Postulat
utworzenia Zgierzynieckiego Parku Krajobrazowego zostal przyjety w ,,Studium uwa-
runkowan 1 kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Kuslin”, w ktérym za
jeden z najistotniejszych elementéw wdrazania polityki przestrzennej gminy uznano
m.in. wspoldzialanie wojta gminy Kuslin z Urzgdem Marszatkowskim Wojewodztwa
Wielkopolskiego i Wielkopolskim Urzgdem Wojewodzkim w Poznaniu w ksztattowa-
niu Zgierzynieckiego Parku Krajobrazowego ,,w celu zabezpieczenia w maksymalnym
stopniu interesow gminy” (Zmiana studium... 2007, s. 11179)'. Nie okre$lono na czym
to wspoltdziatanie miatoby polegac ijakie ,,interesy gminy” mialyby by¢ zabezpieczone.
Uznano jednak, ze utworzenie tego parku krajobrazowego jeszcze bardziej podkreslito-
by walory przyrodnicze gminy i mogloby stanowi¢ podstawe do wyroznienia tych wa-
lorow w nowej wersji planu zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa (Zmiana
studium... 2007, s. 70). Postulat utworzenia Zgierzynieckiego Parku Krajobrazowego
przyjety zostat takze w ,,Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania prze-
strzennego gminy Lwowek” z 2002 r. (Uchwata nr XLVI/313/02... 2002). W zmie-
nionym w 2011 r. studium utworzenie Zgierzynieckiego Parku Krajobrazowego nie
byto juz brane pod uwage (Studium... 2011, s. 94), chociaz w kilku miejscach tego
dokumenty odniesiono si¢ do tego postulowanego parku krajobrazowego, np. w przy-
padku planowania farm wiatrowych (s. 123) czy szczegodlnego traktowania terenow
przewidzianych do ochrony w postaci Zgierzynieckiego Parku Krajobrazowego ze
wzgledu na istniejace walory srodowiska (s. 79). Za szczegdlnie wazne w kierunkach
zagospodarowania gminy Lwoéwek w aspekcie uwarunkowan przyrodniczych uznano
zachowanie podstawowych zasoboéw srodowiska, m.in. zwartych kompleksow lesnych
Walu Lwowecko-Rakoniewickiego, lasow w zachodniej cze$ci gminy oraz ekosyste-
moéw dolin rzecznych Mogilnicy 1 Czarnej Wody, drobniejszych ciekow i rowow me-
lioracyjnych (Studium... 2011, s. 92-93).

Rada Gminy w Kuslinie podjeta uchwate nr XXX/172/2005 z dnia 14 wrzesnia 2005 r. w spra-
wie przystapienia do sporzadzenia zmiany Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowa-
nia przestrzennego. Zmiana dotyczy Studium uchwalonego uchwala Rady Gminy w Kuslinie
nr IV/19/2002 z dnia 30 grudnia 2002 r.
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W obowigzujacym obecnie planie zagospodarowania przestrzennego wojewodz-
twa wielkopolskiego, przygotowanego zgodnie z aktualnymi przepisami o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Ustawa... 2003), wskazano na potrzebg ochrony
doliny Mogilnicy jako korytarza ekologicznego (Opracowanie ekofizjograficzne...
2015, Uchwata nr V/70/19... 2019). Wéréd wyznaczonych 82 korytarzy wzdtuz dolin
rzek dolina Mogilnicy uznana zostala za jeden z 58 korytarzy ekologicznych o randze
regionalnej, natomiast dolina Mogilnicy Wschodniej i Mogilnicy Zachodniej — za je-
den z 15 korytarzy ekologicznych o randze ponadlokalnej. W tym samym planie kra-
jobrazy kolonizacji olederskiej okolic Nowego Tomysla i Opalenicy zostaty uznane za
obszary o wysokich wartosciach kulturowych, stanowigce o tozsamosci regionalne;.
Jednak tylko czeSciowo podlegaja one ochronie — zgodnie z przepisami o ochronie za-
bytkow — w postaci wpisu poszczegdlnych obiektow do rejestru zabytkow (Ustawa. ..
2003, art. 7 pkt 1), wzglednie poprzez ustalenie ochrony w miejscowym planie zago-
spodarowania przestrzennego albo w decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego, decyzji o warunkach zabudowy lub decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej (Ustawa... 2003, art. 7 pkt 4). Wczesniejszy postulat o utworze-
niu Zgierzynieckiego Parku Krajobrazowego nie zostat podtrzymany.

Wspolczesna ochrona zasobow przyrody doliny Mogilnicy

Chociaz w okresie minionych 30 lat nie podjeto dziatan projektowych i admini-
stracyjnych zwigzanych z tworzeniem w dolinie Mogilnicy parku krajobrazowego, to
jednak cze$¢ tego terenu w ciggu ostatnich ponad 60 lat zostata objeta ochrong prawng
poprzez:

— uznanie pigciu rezerwatow przyrody (1959, 1960, 1974; tab. 11 2);

— wyznaczenie czterech obszaréw Natura 2000 (tab. 3): obszaru specjalnej

ochrony ptakéw (2011) i specjalnych obszarow ochrony siedlisk (2018, 2022).

Wsrdod rezerwatdow przyrody, z ktorych tylko dwa maja wyznaczong otuling,
przewazaja rezerwaty fitocenotyczne chronigce zbiorowiska lesne ekosystemu la-
s6w nizinnych. Faunistyczny (ochrona ptakow) rezerwat im. Bolestawa Papi’* na

Bolestaw Papi, pseud. ,,Czerw” (1923-1944), ornitolog-amator, zotierz (kpr. podchor.) od-
dziatu dywersyjnego Podobwodu Armii Krajowej ,,Wola” — Starachowice, zginat 25 kwiet-
nia na rynku w Starachowicach-Wierzbniku podczas akcji wykonania z rozkazu Dowodztwa
Okregu AK w Kielcach wyroku na Eriku Schiitzu, inspektorze i szefie jednego z wydzialow
gestapo (Geheime Staats Polizei) w Radomiu (https://starachowice.travel/artykuly/zamach
na_e schutza 25 05 1944); prowadzitl obserwacje ornitologiczne w okolicach Starachowic,
w Krynicy w Beskidzie Sadeckim i w Pieninach, czg¢$¢ zachowanych notatek zostata opubli-
kowana przez Dobrowolskiego (1966); poza rezerwatem przyrody na Jeziorze Zgierzynieckim
osobe Bolestawa Papi upamigtniaja uzytek ekologiczny na zbiorniku wodnym Pasternik w doli-
nie rzeki Kamiennej w zachodniej cz¢sci Starachowic, tablica pamigtkowa na $cianie budynku
przy ul. Rynek 22, pomnik na placu przy ul. Rynek oraz rondo w Starachowicach.
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Jeziorze Zgierzynieckim?® chroni ekosystem ptytkich zarastajacych zbiornikow wod-
nych (jeziora eutroficzne, stawy), stanowigc swoiste refugium réznorodnosci biolo-
gicznej w rolniczym krajobrazie Wielkopolski (Kasprzak 2008). Rezerwat ten byt
przez wiele lat obiektem kompleksowych badan florystycznych i faunistycznych
(m.in. Bereszynski, Galinski 1980, Bereszynski, Ogrodowczyk 1991a, 1991b, 1991c,
1991d, 1992, 1993, 1994a, 1994b, 1995, Bereszynski 1992, Ogrodowczyk 1992,
Bereszynski, Ogrodowczyk, Swiedrzynski 1995, Wylegata, Bogdanowska 2009).

W 1995 r. wojewoddzki konserwator przyrody* i Wojewodzka Komisja Ochrony
Przyrody w Poznaniu, Sejmik Samorzadowy Wojewodztwa Poznanskiego oraz
Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych zamierzali pozytywnie zaopinio-
waé projekt dokumentacji zwigzanej z utworzeniem nowego rezerwatu przyro-
dy Zgierzynieckie Uroczysko, majacego obja¢ rezerwat im. Bolestawa Papi na
Jeziorze Zgierzynieckim oraz rezerwat Wielki Las wraz z przylegajacymi terenami’.
Dziatania te mialy wynika¢ z przyje¢tego programu ochrony §rodowiska do 2010 r.
(Bereszynski 1993). Wniosek o uznanie tego rezerwatu miat juz by¢ przygotowany
do przekazania 6wczesnemu Ministrowi Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Les$nictwa (Bereszynski 1996), co, jak si¢ okazalo z czasem jednak nie nastgpito.
Wylegata i Bogdanowska (2009) 14 lat pdZzniej nadal pisza o trwajacych pracach nad
objeciem ochrong jako rezerwatu przyrody catego obszaru przylegajacego do Jeziora
Zgierzynieckiego (pow. 425 ha). Dziataniem wyprzedzajacym uznanie rezerwatu
przyrody Zgierzynieckie Uroczysko miato by¢ utworzenie uzytku ekologicznego
Jezioro Zgierzynieckie — Uroczysko Wielki Las®, co rowniez z przyczyn formalnych
nie nastgpito (Raszka, Kasprzak 2023).

Z wnioskami o utworzenie rezerwatu przyrody na Jeziorze Zgierzynieckim oraz obj¢cie ochrong
jako pomnikéw przyrody platana klonolistnego [(Platanus x acerifolia (Platanus x hispanica)]
rosnacego w parku przy patacu w Brodach, historycznej rezydencji rodziny von Pflug, oraz
lipy szerokolistnej (7ilia platyphyllos) i lipy drobnolistnej (7. cordata), rosnacych przy koScie-
le pw. §w. Andrzeja Apostota w Brodach, w latach 60. XX w. zwroécit si¢ do inz. Czestawa
Iwanowskiego, owczesnego wojewodzkiego konserwatora przyrody, Andrzej Bereszynski,
wtedy student Wyzszej Szkoty Rolniczej (obecnie Uniwersytet Przyrodniczy) w Poznaniu.
Wszystkie wnioski zostaty zaopiniowane pozytywnie, przyjete i zrealizowane.

Wojewddzkim konserwatorem przyrody byt Ferdynand Szafranski.

W dniu 21 pazdziernika 1994 r. dwczesna Wojewddzka Komisja Ochrony Przyrody w Poznaniu
przy wspblpracy Wydzialu Ochrony Srodowiska Urzedu Wojewoddzkiego w Poznaniu,
Wojewédzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Poznaniu oraz Urzedu
Miasta i Gminy Lwowek, lokalnych przedsigbiorstw, instytucji i organizacji spotecznych zor-
ganizowala seminarium po$wigcone ochronie i powigkszeniu rezerwatu im. Bolestawa Papi na
Jeziorze Zgierzynieckim.

Dziatania majace na celu utworzenie uzytku ekologicznego byly prowadzone i koordynowane
przez Urzad Miasta i Gminy Lwowek przy wspolpracy z Nadlesnictwem Pniewy i Stadning
Koni Skarbu Panstwa Posadowo, Rolniczym Zakladem Doswiadczalnym Brody owczesnej
Akademii Rolniczej (obecnie Uniwersytet Przyrodniczy) w Poznaniu oraz prywatnymi wlasci-
cielami gruntow (A. Bereszynski — informacja ustna).
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Tabela 1. Rezerwaty przyrody w dolinie Mogilnicy — rodzaje i typy

Rodzaje i typy rezerwatow

Zgierzynieckim

oraz stawow

typ: podtyp
Nazwa rezerwatu | rodzaj przedmiot Cel ochrony przyrody — zachowanie:
ekosystem
ochrony
Duszniczki lesny | nasadzen i upraw: | lesny i borowy: | fragmentu lasu z udzialem modrzewia pol-
starych drzew lasow nizinnych | skiego [Larix decidua Miller subsp. poloni-
ca (Raciborski & Woycicki) Domin]'
Wielki Las lesny | fitocenotyczny: lesny i borowy: | kompleksu lasow lisciastych o cechach
zbiorowisk lasow nizinnych | zblizonych do naturalnych
lesnych
Jakubowo le$ny | fitocenotyczny: le$ny i borowy: | wielogatunkowego lasu lisciastego w sta-
zbiorowisk laséw nizinnych | nie zblizonym do naturalnego ze stanowi-
le$nych skiem jarzabu brekinii [Sorbus torminalis
(L.) Crantz]
Las gradowy nad | lesny | fitocenotyczny: lesny i borowy: | ze wzgledow biocenotycznych, naukowych
Mogilnica zbiorowisk lasow nizinnych | i dydaktycznych laséw lisciastych o cha-
lesnych rakterze naturalnym ze stanowiskiem lilii
ztotogtéw (Lilium martagon L.)
Urbanowo lesny | fitocenotyczny: lesny i borowy: | ze wzgledéw naukowych kompleksu tegow
zbiorowisk lasow nizinnych
lesnych
Rezerwat im. fauni- | faunistyczny: wodny: jezior siedlisk lggowych ptakéw wodnych i blot-
Bolestawa Papi | stycz- | ptakow mezotroficznych | ny charakterystycznych dla ptytkich zbior-
na Jeziorze ny ieutroficznych | nikow wodnych i zbiorowisk szuwarowych

"Przez niektorych taksonomoéw uwazany na za podgatunek modrzewia europejskiego, ale za samodzielny gatu:
nek Larix polonica (Raciborski & Waoycicki) Domin.

Tabela 2. Rezerwaty przyrody w dolinie Mogilnicy — podstawy prawne

Akty prawne:
N Rok Powicrzch- uznajace uznajch rez.erwat ustanawiajace plany
azwa rezerwatu . (obowiazujace) ochrony
utwo- nia (ha) rezerwaty . -
rzenia (Monitor Polski) Dziennik U.rzqdowy WOJewodztwa
Wielkopolskiego
Duszniczki 1958 0,77 z 1958 r.nr 62, |z2010r. poz. 1364 -
poz. 353 ipoz. 2827
Wielki Las 1959 |78,63 71959 . nr 80, |z2013 r. poz. 5116 72014 1. poz. 1498
poz. 420 122015 1. poz. 3557
Jakubowo 1959 4,02 z 1959 r.nr 76, |z 2015 r. poz. 1532 72015 r. poz. 2646
otulina; 12,33 | poz. 407
Las gradowy nad | 1959 |7,32 71959 r.nr 78, |z 2009 r. nr 203, poz. 72009 r. nr 203,
Mogilnica otulina: 14,57 | poz. 416 347122017 r. poz. 4757 | poz. 3480
Urbanowo 1960 | 7,73 71960 r. nr 33, |z 2007 r. nr 180, poz. 7z 2008 r. nr 40,
poz. 166 3980 poz. 820
Rezerwat im. 1974 | 98,65 z 1974 r.nr 20, |z 2013 r. poz. 5115 z 2015 r. poz. 3626
Bolestawa Papi poz. 121
na Jeziorze
Zgierzynieckim
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Zakonczone prace nad planem ochrony rezerwatu im. Bolestawa Papi na Jeziorze
Zgierzynieckim (Bereszynski 1966) nie zostaty wykorzystane do przygotowania aktu
prawnego ustanawiajacego plan ochrony, ktéry — zgodnie z obowigzujagcymi w tym
okresie przepisami — zatwierdzat dwczesny Minister Ochrony Srodowiska, Zasobow
Naturalnych i Le$nictwa (Ustawa... 1991, art. 23 ust. 4). Plan ochrony tego rezer-
watu powstat dopiero 19 lat pdzniej w oparciu o przepisy juz zupeinie innej ustawy
o ochronie przyrody (Ustawa... 2004).

Rezerwat im. Bolestawa Papi na Jeziorze Zgierzynieckim jest obecnie czgscig wy-
znaczonych obszarow Natura 2000 (tab. 3). Razem z rezerwatem Wielki Las i ostojami
Natura 2000 (OSOP Jezioro Zgierzynieckie PLB30009, SOOS Ostoja Zgierzyniecka
PLH300007) wchodzi takze w sktad ostoi ptakéw IBA (Important Bird Areas) pod
nazwg Jezioro Zgierzynieckie (kod: PL070) (Gromadzki i in. 1994, Sidto i in. 2004,
Wilk i in. 2010).

Jezioro Zgierzynieckie i jego najblizsze otoczenie ze wzgledu na wyjatkowe bo-
gactwo botaniczne i jako siedlisko dla wyrdzniajacego sie zestawu rzadkich i za-
grozonych gatunkow roslinnych (kategoria A: utrzymuja si¢ znaczace populacje
jednego lub wiecej gatunkdéw o Swiatowym lub europejskim znaczeniu ochronnym
i zbiorowisk roslinnych, kategoria C: obecne sg wyrozniajace si¢ przyktady typo-
wych siedliska waznych z punktu widzenia §wiatowej lub europejskiej ochrony przy-
rody 1 botaniki) uznane zostato za ostoje¢ roslinng w Polsce (Important Plant Areas)
Jezioro Zgierzynieckie (kod IPA: PL 104). Obszar ostoi tworzy rozlegly kompleks
zbiorowisk szuwarowych z mniejszymi lub wiekszymi oczkami wodnymi, rowami
otoczonymi tgkami i pastwiskami oraz niewielkim fragmentem tegu jesionowo-wig-
zowego. Bagienng czgs$¢ zajmuja szuwary, gtownie trzcinowe i patkowe. Wystepuja
takze rozlegte potacie szuwaru kloci wiechowatej Cladietum marisci. Wéréd uzytkow
zielonych przewazaja taki mezofilne oraz zmiennowilgotne taki trzeslicowe Molinion
caeruleae z trzg$lica modrg [Molinia caerulea (L.) Moench]. Do zbiorowisk czestych,
zwlaszcza wzdluz rowdw melioracyjnych oraz w poblizu szuwardéw, naleza zaro$la
lozowe Salicetum pentandro-cinereae. Ostoja jest wazna dla zachowania kilku ty-
pow siedlisk z zatacznika I Dyrektywy Siedliskowej, w tym priorytetowych torfo-
wisk nakredowych z ktocig wiechowaty [Cladium mariscus (L.) Pohl] oraz lasow
tegowych. Przypuszcza sig, Zze nie istnieje juz notowane przed laty na tym terenie
stanowisko aldrowandy pecherzykowatej (4l/drovanda vesiculosa L.). Do niedawna
znajdowala si¢ tutaj bogata populacja wymierajacego w skali kraju podgatunku thu-
stosza dwubarwnego [Pinguicula vulgaris (Wot.) ssp. bicolor A. Love et D. Love],
liczaca w latach 1970-1990 kilka tysiecy osobnikdw. Ponad 20 lat temu uznano, ze
chociaz liczebno$¢ tego gatunku znacznie spadta, to jednak stanowisko to wcigz sie
utrzymuje (jego obecno$¢ zostata potwierdzona w 2002 r.) (Mirek i in. 2005). Stan
obecny jest nieznany.

W 1992 r. podczas obrad Komisji Ekologicznej Rady Miejskiej Poznania, dotyczacej
m.in. zaopiniowania projektu Wielkoprzestrzennego Systemu Obszaréw Chronionych
w wojewodztwie poznanskim, ztozony zostat przez Andrzeja Bereszynskiego wnio-
sek wlaczenia rezerwatu im. Bolestawa Papi na Jeziorze Zgierzynieckim w granice
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Sierakowskiego Parku Krajobrazowego. Rozwini¢gciem tego wniosku byt takze zgto-
szony w trakcie tych samych obrad kolejny wniosek, aby przeprowadzi¢ rewizj¢ gra-
nic Sierakowskiego PK 1 wlaczy¢ do niego wszystkie rezerwaty przyrody znajdujace
si¢ migdzy Lwoéwkiem a Nowym Tomy$lem. W granicach Sierakowskiego PK zna-
laztby sie wiec nie tylko rezerwat przyrody na Jeziorze Zgierzynieckim, ale takze
rezerwaty Las Gradowy nad Mogilnica, Jakubowo, Wielki Las i Duszniczki (Protokot
nr 50/92... 1992). Wnioski te nigdy nie byly w Urzedzie Wojewddzkim rozpatrywa-
ne. Oficjalnie nie zostaty przez Komisj¢ Ekologiczng Urzgdu Miejskiego w Poznaniu
przekazane wojewodzie poznanskiemu.

Tereny obecnego Specjalnego Obszaru Ochrony Siedlisk Zamorze Pniewskie
(PLH300036) poczatkowo zamierzano objg¢ ochrong jako rezerwat przyrody
(Bereszynski 1996, Kosturkiewicz, Mizgajski 1996); Zzadne dziatania nie zostaly
jednak podjete. Dla projektowanego (doktadniej proponowanego do utworzenia)
rezerwatu przyrody Zamorze nigdy nie przygotowano zadnej dokumentacji, ktora
pozwolitaby na rozpoczecie formalnych administracyjno-prawnych dziatan zwigza-
nych z jego uznaniem.

Dziedzictwo kulturowe

Krajobraz kulturowy, bedac $wiadectwem dziatalno$ci mieszkancow danego regio-
nu prowadzonej na przestrzeni wiekow, najpetniej stanowi o jego tozsamosci (Raszka
iin. 2016). Sktada si¢ z elementow przyrodniczych oraz wytwordw kultury cztowie-
ka. Sa to zar6wno pojedyncze obiekty i zespoly budowli, dzieta sztuki i architektury,
jak 1 zagospodarowanie przestrzeni oraz krajobrazy miast i wsi. Podstawowymi ele-
mentami zachowanego dziedzictwa kulturowego w dolinie Mogilnicy sg: osadnictwo,
zespoty patacowo-parkowe, elementy sakralne oraz pozostatosci dawnych obiektow
technicznych.

Na terenie gminy Lwowek, w tym na obszarach zwigzanych z doling Mogilnicy,
najstarsze $lady osadnictwa pochodza ze Srodkowej epoki kamiennej (lata 10 000—
1700 p.n.e.). Intensywny rozwdj osadnictwa nastapit zwlaszcza w okresie kultury
tuzyckiej (kultura srodkowej 1 mtodszej epoki brazu i wczesnej epoki zelaza, lata
ok. 1300—400 p.n.e.), o czym $wiadczg stanowiska archeologiczne (Brody, Pakostaw,
Posadowo, Zgierzynka, Z¢bowo, Krzywy Las, Komorowice, Gronsko, Linie), zloka-
lizowane m.in. w dolinie Mogilnicy (Brody, Pakostaw, Posadowo, Zgierzynka).

Liczne zasiedlenia terenu nastgpity takze w epoce zelaza w okresie rozwoju kultu-
ry pomorskiej (VII-III w. p.n.e.), zajmujacej teren niemal wszystkich ziem polskich.
Najliczniej reprezentowane jest jednak osadnictwo z okresu $redniowiecza. Z tego
czasu pochodza wpisane do rejestru zabytkow grodziska wczesnosredniowieczne
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w Brodkach’ i Gronsku® oraz datowane na pozne $redniowieczne grodzisko stozko-
wate na naturalnym zalesionym wyniesieniu (96,4 m n.p.m.) w dolinie Mogilnicy
koto Jakubowa’. Grodziska sg pozostatosciami po grodach lub osadach obronnych,
najczgsciej o zachowanej do naszych czasow formie terenowej w postaci wzniesienia
otoczonego watami.

Na rozwoj osadnictwa w dolinie Mogilnicy w XVIII w. i zwigzang z nim gospo-
darke i budownictwo wptyw miat takze rozwdj osadnictwa olederskiego, gtownie na
zachod od doliny, na obszarach Sandru Nowotomyskiego, gdzie intensywne osad-
nictwo olederskie byto najwigksze w Wielkopolsce. Byt to dalszy etap kolonizacji
olederskiej w Prusach Krolewskich, ktory jednak nie miat na tym terenie znaczenia
etnicznego, ale wynikat ze stosowania okreslonych zasad prawnych w stosunku do
przybywajacych osadnikow. Kolonizacja niecki nowotomyskiej w XVIII w. opierata
si¢ glownie na osadnikach narodowos$ci niemieckiej (protestanci z Nowej Marchii,
Slaska i Pomorza oraz katolicy z Bawarii i Szwabii), nastepnie polskiej oraz w matym
stopniu czeskiej ze Slaska i Moraw.

Na obszarze doliny Mogilnicy i w jej bezposrednim sgsiedztwie znajdujg si¢ cen-
ne obiekty sakralne, patacowo-parkowe i folwarczne (tab. 4). Najczgsciej ich stan
zachowania jest dobry lub dostateczny. Zasady ich ochrony okreslaja wykonane na
podstawie przepisoOw o ochronie zabytkow (Ustawa... 2003, art. 87) programy opieki
nad zabytkami miasta i gminy Lwowek (Uchwata nr XXX/200/09 Rady Miejskiej
w Lwowku... 2009), gminy Kuslin (Uchwata nr XXV/138/2013 Rady Gminy
Kuslin... 2013) oraz powiatu nowotomyskiego (Uchwata nr XXII/223/2020 Rady
Powiatu Nowotomyskiego... 2020).

Do najcenniejszych nalezy kompleks rezydencjonalny oraz zespot folwarcz-
ny w Posadowie. Patac w stylu francuskiego renesansu, wybudowany z inicjatywy
Wiadystawa hr. Lackiego herbu Korzbok (Korzbok, Korczboch, Cordebok) (1821—
1908) wedtug projektu Stanistawa Hebanowskiego (1820—1898) otoczony jest parkiem
francuskim, zatozonym przez J6zefa Leckiego z £.ak Matych herbu Korzbok (ok. 1710-
1771), podkomorzego brzesko-kujawskiego, w ktorym aleja starych (ok. 250-letnich)
strzyzonych cisow opisywana jest w literaturze jako niemajgca sobie réwnych w na-
szym kraju (Czartoryski 1958, Skuratowicz 1992, s. 77-82, Polanica 1994).

W Brodach potozonych na lewym brzegu Mogilnicy na szczegolng uwage za-
stuguje wybudowany w latach 1670-1673 z drewna modrzewiowego ko$ciot kon-
strukcji zrebowej pw. §w. Andrzeja Apostota z jednolitym rokokowym wyposazeniem
z 1760 r., jeden z cenniejszych zabytkéw drewnianych w Wielkopolsce. Kosciot

Whisane do rejestru zabytkow wojewddztwa wielkopolskiego pod numerem rejestracyjnym
2050/A decyzja Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow w Poznaniu z 20.01.1986 r.

Whisane do rejestru zabytkéw wojewodztwa wielkopolskiego pod numerem rejestracyjnym
2051/A decyzja Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow w Poznaniu z 20.01.1986 r.

Whpisane do rejestru zabytkéw wojewodztwa wielkopolskiego pod numerem rejestracyjnym
,Jakubowo stan. 2 obszar AZP50-21/102” decyzja Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow
w Poznaniu z 10.07.1969 r.
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Tabela 4. Zabytki w dolinie Mogilnicy

Miejscowosé Obiekt Rejestr zabytkow
numer data
kosciot pw. §w. Andrzeja Apostota 2467/A 12.12.1932
zespol patacowy:
— patac 1419/Az 11.04.1973
Brody — park 1683/A 4.04.1975
— kaplica z mauzoleum Pflugéw 2148/A 25.03.1988
— zespot folwarczny (m.in. gorzelnia, spichlerz, budynek 2149/Az 31.02.1988
gospodarczy)
zespot patacowy:
— patac
— park 349/A 29.10.1968
Posadowo — zespot folwarczny (m.in. oficyna, budynek mieszkalny, ujezdzal- | A/2 26.02.1948
nia, powozownia, stajnie, stodoty, magazyny, kuznia) 2083/A 22.04.1986
— domy (nr 4 i nr 5) poza granicami folwarku
zespot patacowy:
Pakostaw — patac 303/Az 17.10.1968
— park 421/AZ 28.11.1968
dom nr 10 (dawny szpital) 1211/Az 2.09.1970
zespot dworsko-parkowy:
[ — kaplica grobowa rodu Hildebrandtow 1781/A 20.02.1979
Sliwno — park i wieza romantyczna 335/A 22.10.1968
zespot folwarczny: dom rzadcey, kuznia 335/A 22.10.1968
Trzcianka zespot patacowo-parkowy: patac, park 1777/A 15.12.1977
kaplica-mauzoleum rodziny von Stich 2632/A 21.10.1997
Turkowo
park 334/A 22.10.1968

Zrodho: Uchwata nr XXX/200/09 Rady Miejskiej w Lwowku z dnia 30 wrzenia 2009 r. w sprawie przyjecia
,Programu Opieki nad Zabytkami Miasta i Gminy Lwowek na lata 2009-2012” (Dz. Urzed. Woj. Wielkop.
nr 204, poz. 3506); Uchwata nr XXV/138/2013 Rady Gminy Kuslin z dnia 31 stycznia 2013 r. w sprawie
przyjecia ,,Programu Opieki nad Zabytkami Gminy Kuslin na lata 2013-2016” (Dz. Urze¢d. Woj. Wielkop.
poz. 1510).

otacza cmentarz przykosScielny z rosnacg nieopodal wiezy kosciota 300-letnig lipg
szerokolistng (7ilia platyphyllos) (obw. 630 cm), chroniong jako pomnik przyrody
(Bereszynski 1976). Do lat 90. XX w. przy kosciele rosta takze pomnikowa lipa drob-
nolistna (7ilia cordata)'.

Po potudniowej stronie kosciota w 1933 r. wzniesiono okazaty pomnik z ciosow
granitowych upamigtniajacy polegltych w I wojnie §wiatowej i w powstaniu wielko-
polskim, pdzniej uzupetniony o tablice z nazwiskami ofiar II wojny $wiatowej. Obok
pomnika usytuowana jest drewniana dzwonnica z XVII w. Znajdujaca si¢ w poblizu

10 W latach 90. XX w. lipa drobnolistna zostata nielegalnie i bezkarnie wycigta przez Stawomira

Grosty, 6wczesnego proboszcza parafii pw. Sw. Andrzeja Apostota w Brodach. W tym samym
okresie przy plebanii zostal wyciety takze 100-letni sad. Na publicznych zebraniach mieszkan-
cOw parafii proboszcz nawolywatl takze do zaniechania ochrony rezerwatu im. Bolestawa Papi
na Jeziorze Zgierzynieckim jako szkodzacego ludziom petnego komardéw bagniska bez zadne;j
wartosci.
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ko$ciota neogotycka kaplica poewangelicka pw. Swictego Krzyza zbudowana zosta-
fa na poczatku XX w. jako kaplica grobowa na cmentarzu rodowym von Pflugow.
Potozony w rozplanowanym na poczatku XIX w. parku krajobrazowym patac zbudo-
wany zostal okoto 1890 r. dla Paula Emila von Pfluga (1849-1915), ktory w 1874 r.
kupit Brody od Sczanieckich zmieniajac je w Swietnie prosperujace, nowoczesne i do-
chodowe gospodarstwo; w 1910 r. otrzymat tytut szlachecki. Okoto 1900 r. patac zo-
stat rozbudowany przez dodanie okazatej sali balowej. W parku przed patacem rosnie
chroniony jako pomnik przyrody platan klonolistny [(Platanus % acerifolia (Platanus
X hispanica)]; drzewo (obw. 691 cm, piersnica 220 cm, wys. 29 m) rozwidla si¢ na trzy
gldwne pnie.

Na zachéd od parku potozony jest zespdt zabudowan folwarcznych z prze-
fomu XIX i XX w., w ktérym na szczegdlng uwage zastluguja: murowana gorzel-
nia z 1907 r., murowany spichlerz o pigciu kondygnacjach z poczatku XX w., stajnia,
wozownia i stolarnia.

W Pakostawiu, ktorego wiascicielka od 1840 r. byta Emilia Sczaniecka h. Ossoria
(Ossorya, Hosoryja) (1804—-1896), dziataczka spoteczna i narodowosciowa, znajduje
si¢ zespot patacowy z patacem wybudowanym w latach 1840—-1842 i parkiem krajo-
brazowym. Zachowat si¢ takze budynek dawnego szpitala z pierwszej polowy XIX w.
ufundowanego przez Emili¢ Sczaniecka.

Od drugiej potowy XIX w. na terenach gmin Opalenica i Lwowek nastepowaty
znaczne zmiany zagospodarowania zwigzane z rozwojem rolnictwa i przetworstwa
rolnego, czemu sprzyjala rozbudowa tras kolejowych. Wraz z otwarciem 26 czerw-
ca 1870 r. przez Towarzystwo Akcyjne Marchijsko-Poznanskie ruchu na linii Gubin—
Zbaszyn—Poznan, z odgatezieniem ze Zbgszynia do Frankfurtu nad Odra, do sieci kole-
jowej zostata wlaczona takze Opalenica. Uzyskata tym samym polaczenie z Berlinem,
Wroctawiem oraz z terenami poza granicami ziem polskich. Mialo to ogromne znacze-
nie gospodarcze i m.in. zadecydowato o lokalizacji w Opalenicy cukrowni, a nastep-
nie utworzeniu sieci kolejki waskotorowej. Poczatkowo kolejka (rozstaw szyn: 750
mm; prace projektowe i wykonawcze: firma Julius Gerding-Civil-Ingenieur z Berlina)
miata obstugiwaé tylko okolicznych plantatoréw buraka cukrowego, utatwiajac do-
woz burakéw do cukrowni. Oficjalne uruchomienie pierwszego odcinka (dt. 10,7 km)
na linii Opalenia-Gluponie nastapito 23 pazdziernika 1886 r. Przez pierwsze trzy lata
kolejka wykorzystywana byta jedynie do dowozu burakéw do cukrowni; w okresie
mig¢dzy kampaniami byta nieczynna. Od 1889 r. zacze¢to eksploatowac sie¢ kolejki wa-
skotorowej takze do przewozu innych towarow. Kolejka opalenicka stata si¢ pierwsza,
ktéra oddano do uzytku publicznego na terenie Wielkopolski. W 1896 r. (14 stycznia)
kolejka buraczana cukrowni w Opalenicy stata si¢ odrgbnym przedsiebiorstwem o na-
zwie Towarzystwo Waskotorowej Kolejki Opalenickiej Spotka z o.0. (Opalenitzaer
Kleinbahn-Gesellschaft GmbH). Nastgpito formalne przeksztatcenie kolejki cukrowni
w kolejke publiczng, obstugujaca ruch towarowy oraz przewoz osob. Dhugos¢ sieci
wynosita 62 km i prowadzita wzdtuz tras Opalenica—Lwowek oraz Trzcianka — Nowy
Tomys$l. W 1913 r. przewieziono 164,5 tys. os6b oraz 175,4 t towardw. Do wybuchu
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I wojny $wiatowej do sieci przytaczono Brody, Lwowek, Wasowo, Nowy Tomysl,
Rudniki, Sedziny 1 Duszniki (Bittner-Nowak 1993).

Na poczatku lat 40. XX w. dtugo$¢ sieci toréw Opalenickiej Kolejki Dojazdowe;j
Spotka Akcyjna (od 1943 r. Oppenbacher Kleinbahn GmbH) wynosita 78,2 km; kur-
sowalo na niej 10 lokomotyw, 14 wagondéw osobowych, bagazowych i pocztowych
oraz 311 wagonow towarowych. W 1940 r. przewieziono okoto 135,5 tys. t towarow
(Macyra 1993). Pod koniec wojny kolejka wznowita dziatalnos$¢ (19 lutego 1945 r.)
pod nazwg Kolejka Opalenicka, bedac pod zarzadem Ministerstwa Komunikacji.
W 1948 1. kolejke przejety Polskie Koleje Panstwowe. Po 99 latach uzytkowania pa-
rowozoéw wprowadzono lokomotywy spalinowe (1985 r.) i pochodzace z Rumunii
motorowe wagony osobowe (1986 r.). W jubileuszowym roku 100-lecia (1986 r.)
przewieziono 186,85 tys. pasazerow i 102,7 tys. t towaréw (Duda, Rezler 1993).
Z tej okazji oddano tez do uzytku skansen Opalenickiej Kolei Dojazdowej. Wszystkie
przewidziane rozktadem jazdy pociagi dostepne dla podréznych byly pociggami to-
warowo-osobowymi, a oprocz nich w rozktadzie jazdy znalazty si¢ dodatkowe po-
ciagi towarowe. W przypadku czesci pociggow przewidziano mozliwos¢ wiaczania
transporterow z wagonami normalnotorowymi. W 1990 r. przewozy osobowe spadty
0 28%, a towarowe o 48%, co spowodowane bylo rozwojem transportu samochodo-
wego 1 stopniowg likwidacja kolejnych odcinkéw kolejki. W 1994 r. podczas przebu-
dowy stacji w Opalenicy odcieto mozliwos¢ zatadunku wagonow normalnotorowych
na transportery, co przyspieszyto likwidacje kolejki. 1 wrzesnia 1995 r. zakonczono
planowy ruch pociagéw, zastepujac go komunikacjg autobusowa. Na niektorych od-
cinkach miejsca po rozebranych torach kolejowych przeznaczane sg pod $ciezki rowe-
rowe. Odzyskane drewniane podktady torowiska niekiedy wykorzystywano do innych
celéw, np. jako fundamenty stodoty. W 2006 r. nastapita catkowita likwidacja kolejki.

W dniu 22 listopada 1993 r. do rejestru zabytkéw pod numerem 2292/A zostat
wpisany zespdt Opalenickiej Kolei Dojazdowej z lat 1886—1896, w tym budowle
w Opalenicy (stacja kolejki waskotorowej, parowozownia z wiezg ci$nien, budynek
mieszkalny). Obecnie (2019 r.) zachowata si¢ tylko czgs¢ zabudowy technicznej stacji
z dominujacg wiezg. Likwidacji ulegla takze sie¢ toréw.

Zagrozenia

Dla ochrony zasobow przyrody wojewodztwa poznanskiego i catej Wielkopolski
ogromne znaczenie miala — i nadal ma — Uchwala Wojewodzkiej Rady Narodowe;j
(WRN) z 1989 1. (Uchwatanr VI/36/89... 1989). Odsuneta ona bowiem na pewien czas
niebezpieczenstwo catkowitej likwidacji Wielkopolskiego Parku Narodowego oraz te-
renow chronionych obecnie jako Rogalinski Park Krajobrazowy i Park Krajobrazowy
im. gen. Dezyderego Chtapowskiego w wyniku budowy, a nastepnie eksploatacji od-
krywkowej kopalni wegla brunatnego. W §8 tej uchwaty okreslono, ze: ,,WRN uzna-
je projekt wykorzystania tzw. ,,Rowu poznanskiego” dla celow energetycznych za
sprzeczny z interesami spotecznymi i gospodarczymi i uznaje problem za ostatecznie
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zamkniety”. Obszar zalegania zt6z wegla brunatnego (tzw. Row Poznanski) rozciaga
si¢ potudnikowo od Obornik poprzez Poznan po Gostyn. Obecnie takim potencjal-
nym zagrozeniem dla zasobdéw przyrody sa podejmowane proby zmiany priorytetow
rozwoju Wielkopolski potudniowo-zachodniej w wyniku podjecia eksploatacji we-
gla brunatnego metoda odkrywkowg ze zt6z Oczkowice i Poniec-Krobia (Kasprzak
2014, 2015, Wielkopolska potudniowo-zachodnia... 2017). W przypadku rozpocze-
cia eksploatacji wegla brunatnego jej konsekwencje bedg dotyczy¢ zardéwno terenow
zalegania ztoza, jak 1 potozonych daleko poza nimi. Ich zasieg przestrzenny bedzie
miat charakter nie tylko lokalny (obejmujacy gminy Krobia i Miejska Gorka) i po-
nadlokalny (powiaty gostynski i rawicki), ale takze regionalny i ponadregionalny
(gtownie potudniowej 1 sSrodkowej czesci wojewddztwa wielkopolskiego, w tym do-
liny Obry 1 cze$¢ wojewddztwa dolnoslaskiego). Konsekwencje zmiany priorytetow
rozwoju w sferze przyrodniczej, kulturowej i krajobrazowej odnosi¢ si¢ beda beda
m.in. nie tylko do zmiany warunkéw hydrologicznych i hydrogeologicznych, utraty
walorow i zasobow srodowiska przyrodniczego i zmiany unikatowych waloréw kraj-
obrazowych 1 kulturowych, ale tez do utraty wysokiej jako$ci rolniczej przestrzeni
produkcyjnej, likwidacji potozonych w granicach zt6z wegla brunatnego dziesigtek
miejscowosci i koniecznosci przesiedlenia wielu tysigcy mieszkancoéw oraz likwidacja
lub przeniesienia tysiecy podmiotow gospodarczych i gospodarstw rolnych. Sejmik
Wojewodztwa Wielkopolskiego wyrazit gleboka dezaprobate wobec zamiaréw roz-
poczgcia powierzchniowej eksploatacji zt6z wegla brunatnego, wnoszac jednoczesnie
o wylaczenie 716z tzw. Rowu Poznanskiego oraz z16z Oczkowice i Poniec-Krobia
z bilansu zt6z strategicznych oraz o catkowite, jednoznaczne i ostateczne wykreslenie
tych z16z z listy zt6z strategicznych w Polsce, z uwagi na niezwykle konfliktogenng
lokalizacje oraz prognozowane negatywne i ogromnie destrukcyjne skutki ich eksplo-
atacji (Uchwata nr XIV/405/16... 2016).

We wsi Zgierzynka w bezposrednim sgsiedztwie terenéw rolniczych, zabudowy
zagrodowej 1 terenu zalesionego oraz obszaro6w Natura 2000 Jezioro Zgierzynieckie
PLB300009 oraz Ostoja Zgierzyniecka PLH300007 znajduje si¢ kopalnia eksplo-
atujaca ztoze kruszywa mineralnego. Przedsiewziecie realizowane jest na dzialce
(nr ewiden. 408/1, obrgb 0017 Zgierzynka) o powierzchni 18,36 ha [z czego 0,9800 ha
to grunty orne klasy bonitacyjnej RIVa (gleby orne sredniej jakosci lepsze), 2,8253 ha
to grunty orne RIVD (gleby orne $redniej jakosci gorsze), 3,9000 ha to grunty orne RV
(gleby orne stabe), 8,2000 ha to grunty orne RVI (gleby orne najstabsze), 1,6947 ha to
uzytki kopalne, 0,7600 ha nieuzytki].

Kopalnia kruszywa mineralnego jest inwestycja nalezaca do przedsiewzigé
mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywa¢ na $rodowisko (Rozporzadzenie
Rady Ministrow... 2019, § 3 ust. 1 pkt 40 lit. a tiret 5). Teren kopalni objety jest
ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Uchwata nr
XXXVIII/252/2006 Rady Miejskiej w Lwowku... 2006). Kopalnia eksploatowa-
na jest na podstawie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wydanej przez
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Burmistrza Miasta i Gminy Lwowek!!, okre$lajacej rodzaj i miejsce realizacji przed-
siewzigcia, warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji 1 eksploatacji ze szcze-
gbélnym uwzglednieniem koniecznos$ci ochrony cennych warto$ci przyrodniczych
1 zasobdw naturalnych oraz ograniczenia ucigzliwos$ci dla terendw sgsiednich 1 wy-
magania dotyczace ochrony srodowiska.

Zloze kruszywa naturalnego zostato udokumentowane (,,Dokumentacja geolo-
giczna w kat. C1 ztoza kruszywa naturalnego ZGIERZYNKA II” zatwierdzona przez
Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego) w formie jednego pola obejmujacego po-
wierzchnie 176 484,3 m?, w tym 4817,5 m? zajmuje filar ochronny przebiegajacej przez
ztoze drogi gruntowej i 5186 m? filar ochronny stanowiska archeologicznego. W obre-
bie zloza znajduja si¢ poeksploatacyjne wyrobiska wypetnione wodg (pow. 9221 m?).
Udokumentowane taczne zasoby bilansowe ztoza (migzszosé: 2,0-15,0 m, srednio
6,2 m) wynosza 1 213 628 m?, tj. 2 182 917,6 tony (wg stanu na dzien 31.12.2007).
W zlozu wystepuja gliny, piaski, miejscami piaski z domieszka zwirdw i zwiry. Glina
wystepuje zaréwno w nadktadzie i spagu zloza. Zalegajacy na ztozu nadktad stanowi
warstwa glebowa, gliny oraz miejscami torf (grubo$¢ nadktadu 0,0-3,6 m, $rednio
0,9 m). Kopalnia zlokalizowana jest w granicach Jednolitej Czesci Wod Podziemnych
nr 60 o dobrym stanie ilo§ciowym i chemicznym oraz w zlewni Jednolitych Cze$ci
Waod Powierzchniowych ,,Mogilnica Zachodnia” (kod PLRW6000161856869): wody
nie sg zagrozone nieosiggni¢ciem celéw srodowiskowych.

Teren inwestycji potozony jest poza strefami ochronnymi ujeé wod, obszarami
ochronnymi zbiornikow wod $rodladowych oraz poza Gtownym Zbiornikiem Waod
Podziemnych. W obrebie ztoza znajdujg si¢ zbiorniki wodne powstate w wyniku wy-
dobycia zwiru, w polocno-wschodniej czesci dziatki wystepuje row melioracyjny,
a w poblizu wschodniej granicy przeptywa naturalny ciek, ktory taczy sie z Jeziorem
Zgierzynieckim. Nie jest prowadzona eksploatacja wod z wyrobiska, a woda do ce-
16w przerdbezych znajduje si¢ w obiegu zamknigtym. Nie przewiduje si¢ powstania
leja depresji 1 obnizenia zwierciadta wod podziemnych w otoczeniu wyrobiska (pow.
ok. 17,65 ha, maks. gt. 15 m, $rednio 7,5 m p.p.t.), ktore powstanie w wyniku wyeks-
ploatowania catej kopaliny ze ztoza ,,ZGIERZYNKA II”. Po zakonczeniu eksploata-
cji jako kierunek rekultywacji ztoza przewiduje si¢ rolnicze wykorzystanie.

Najwieksze zmiany w $Srodowisku w wyniku eksploatacji ztoza zwigzane sg z prze-
ksztatceniem powierzchni ziemi i usuwaniem warstwy glebowej (nadktadu). Nadktad
zostanie wykorzystany do prac rekultywacyjnych, ktére maja by¢ przeprowadzone po

' Decyzja nr 1/2018 o srodowiskowych uwarunkowaniach Burmistrza Miasta i Gminy Lwowek
znak: RG 6220.26.13.2016/2018.KK z dnia 16.02.2018 r. ustalajaca srodowiskowe uwarunkowa-
nia dla przedsigwzigcia polegajacego na eksploatacji ztoza kruszywa naturalnego na dz. nr ewid.
408/1 w miejscowosci Zgierzynka, gm. Lwowek, powiat nowotomyski. Decyzja wydana zostata
na podstawie ustawy Kodeks postgpowania administracyjnego (Ustawa... 1960, art. 104), usta-
wy o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie (Ustawa... 2022, art. 71 ust. 2 pkt 2,
art. 72 ust. 1, pkt 4, art. 75 ust. 1 pkt 4) oraz rozporzadzenia w sprawie przedsigwzig¢ mogacych
znaczaco oddziatywacé na srodowisko (Rozporzadzenie... 2019, § 3 ust. 1 pkt. 40, lit. a tiret 5).
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zakonczeniu eksploatacji. Na etapie eksploatacji ztoza zrodtem emisji substancji do
powietrza beda procesy zwigzane z odspajaniem ztoza, spalaniem paliw w silnikach
pojazdow pracujacych na terenie ztoza, tj. maszyn stuzacych do wydobycia i przerobu
kopaliny oraz érodki transportu poruszajace si¢ po terenie inwestycji. Zrodta emi-
sji nie powoduja przekroczenia dopuszczalnych poziomow substancji w powietrzu
okreslonych w rozporzadzeniu w sprawie poziomow niektdrych substancji w powie-
trzu (Rozporzadzenie Ministra Srodowiska... 2012) oraz dopuszczalnych czestosci
przekroczen okreslonych w rozporzadzeniu w sprawie warto$ci odniesienia dla nie-
ktorych substancji w powietrzu (Rozporzadzenie Ministra Srodowiska... 2010) poza
terenem inwestycji. Podczas realizacji, eksploatacji i likwidacji kopalni nie sg wytwa-
rzane odpady technologiczne. Niezanieczyszczone masy ziemne (nadktad) wydobyte
w trakcie eksploatacji nie sg odpadami, poniewaz gromadzone sg na tymczasowych
zwatowiskach na terenie odkrywki, a po zakonczeniu wydobycia beda w catosci wy-
korzystywane do rekultywacji wyrobiska poeksploatacyjnego. Na granicy najbliz-
szych teren6w objetych ochrong akustyczng (zabudowa jednorodzinna w odlegtosci
ok. 50 m od granic dziatki) zachowywane sg dopuszczalne poziomy hatasu okre-
$lone rozporzadzeniem w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku
(Rozporzadzenie Ministra Srodowiska... 2007). Dlatego nie uznano za konieczne
utworzenie obszaru ograniczonego uzytkowania.

Spehlienie 1 przestrzeganie wszystkich uwarunkowan okreslonych w decyz;ji
o srodowiskowych uwarunkowaniach nie powinno doprowadzi¢ do negatywnych
skutkow funkcjonowania kopalni. W decyzji okreslono m.in., aby prace wydobywcze
rozpoczyna¢ poza sezonem rozrodczym zwierzat, tj. w okresie od 1 pazdziernika do
28 lutego. Zatozono, ze mozliwe jest podjecie prac poza wymienionym terminem,
jednakze po uprzednim przeprowadzeniu przez specjalistow ogledzin terenu pod ka-
tem wystepowania w jego obrebie chronionych gatunkdéw zwierzat. Skarpy powstale
w efekcie sktadowania nadktadu winny by¢ formowane w taki sposob, aby nie byly
one potencjalnym miejscem gniazdowania chronionych gatunkéw ptakow. Nie nalezy
takze dopuszcza¢ do zasypywania ciekow i zbiornikow wodnych zlokalizowanych na
terenie lub w bezposrednim sgsiedztwie inwestycji.

W kilku miejscowosciach (Komorowo, Posadowo, Pakostaw) i ich otoczeniu wy-
stepowa¢ mogg z roznym nasileniem zagrozenia zwigzane z lokalizacjami instalacji
do chowu drobiu w fermach drobiarskich. Ucigzliwos¢ srodowiskowa wielkotowa-
rowych ferm drobiu jest szczegolnie wazna, kiedy w ich sgsiedztwie wystepujg za-
budowania mieszkalne lub chronione obszary zieleni. Emitowane z kurnikow odory
oraz pyl wptywaja bowiem wyraznie na zdrowie ludzi oraz kondycje roélin. Zrodtem
emisji sg elementy $rodowiska kurnika oddziatujace na poziom zapylenia ($cidtka,
pasza), stezenie zwigzkow lotnych (reakcje zachodzace w kurniku, metabolizm mi-
kroorganizmow i ptakow) oraz sktad mikroflory (Scidtka, pasza, pyt), w tym mito-
toksyny wytwarzane przez grzyby plesniowe. Gtoéwng ucigzliwo$cia w poblizu bu-
dynkow inwentarskich jest dyskomfort zwigzany z emisjg do otaczajagcego powietrza
wielu roznych zwigzkéw o charakterze odorantéw. Fermy drobiu emituja m.in. amo-
niak, ktory zawiera najwicksze ilo$ci azotu pochodzacego z rozkltadu prowadzonego
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przez mikroorganizmy zwigzkow organicznych zawierajacych azot, znajdujacych sie
gléwnie w pomiocie drobiowym (Stuper-Szablewska i in. 2018).

Instalacje do chowu brojleréw kurzych w Posadowie (obsada ok. 176 tys. szt.,
704 DJP), Komorowie (obsada ok. 218 tys. szt., 872 DJP) i Pakostawiu (obsada ok.
112 tys. szt., 448 DJP) dziatajg w oparciu o wydane pozwolenia zintegrowane na ich
prowadzenie'?. Obowiazek uzyskania pozwolen zintegrowanych dla tych instalacji —
wydawanych w formie decyzji administracyjnych!® — jest efektem zaliczenia ich do
instalacji (przeznaczonych dla chowu drobiu w liczbie wigkszej niz 40 tys. szt.) mo-
gacych powodowaé znaczne zanieczyszczenie poszczegdlnych elementdéw przyrodni-
czych, albo $rodowiska jako catoéci (Rozporzadzenie Ministra Srodowiska... 2014,
ust. 6 pkt 8 lit. a zalacznika). Z decyzji Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego
wynika, ze wszystkie wymienione instalacje spelniajag wymagania w zakresie ochrony
srodowiska (pod wzgledem emisji hatasu do $rodowiska, ochrony powietrza, gospo-
darki wodno-sciekowej, w tym: Sciekow sanitarnych i technologicznych, wod opado-
wych, gospodarki odpadami) okreslone w przepisach prawa. Eksploatacja instalacji
nie obejmuje produkceji lub uwalniania substancji powodujacych ryzyko, a wigc nie
wystepuje mozliwos¢ zanieczyszczenia gleby lub wod tymi substancjami.

Innymi potencjalnym zagrozeniem dla obszaru jest nie tylko sztuczne zalesie-
nia gruntdow dokonywane w ramach programu zwigkszania lesistosci kraju, ale tez

12 Ferma Drobiu w Posadowie: Decyzja Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego znak: DSR.

V1.7623-78/09 z dnia 25.03.2010 r., udzielajaca Patrycji i Tomaszowi Pietryka, prowadza-
cym dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa: Ferma Drobiu — brojleréw, Jozefowo 32, 64-310
Lwowek, pozwolenia zintegrowanego na prowadzenie instalacji przeznaczonej do chowu
drobiu — produkcji brojlerow w m. Posadowo, gm. Lwowek, zmieniona decyzjami Marszatka
Wojewodztwa Wielkopolskiego znak: DSR-11-1.7222.237.214 z dnia 4.03.2015 r. oraz znak:
DSR-11-1.7222.119.2015 z dnia 25.02.2016 1.;

Ferma Drobiu w Komorowie: Decyzja Marszatka Wojewddztwa Wielkopolskiego znak:
SR.11-36600-31/05 z dnia 14.06.2006 r. udzielajaca pozwolenia zintegrowanego na prowa-
dzenie instalacji przeznaczonej do chowu drobiu, potozonej w m. Komorowo gm. Lwowek,
zmieniona decyzjami Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego znak: DSR.V1.7222.145.2011
z dnia 2.04.2012 r., znak: DSR-I1-2.7222.71.2014 z dnia 11.12.2014 r. oraz znak DSR-
11-1.7222.84.2015 z dnia 3.02.2016 r.;

Ferma Drobiu w Pakostawiu: Decyzja Marszatka Wojewodztwa Wielkopolskiego znak:
SR.1I-6.6600-49/05 z dnia 29.03.2006 r. udzielajaca pozwolenia zintegrowanego na prowadze-
nie instalacji przeznaczonej do chowu drobiu, potozonej w m. Pakostaw gm. Lwowek, zmie-
niona decyzjami Marszatka Wojewddztwa Wielkopolskiego znak: DSR-I1I-1.7222.136.2014
z dnia 16.12.2014 r., znak: DSR-II-1.7222.16.2017 z dnia 21.11.2017 r. oraz znak: DSR II-
1.7222.111.2019 z dnia 20.08. 2020 r.

Na podstawie Prawa ochrony $rodowiska (Ustawa... 2001, art. 378 ust. 2a pkt 2), 6wczesénie
obowiagzujacego rozporzadzenia w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddziatywac
na $rodowisko (Rozporzadzenie Rady Ministrow... 2010, 2 ust. 1 pkt 51, obecnie obowiazuje:
Rozporzadzenie Rady Ministrow... 2019) oraz uwzgle¢dniajac przepisy zwigzane z udostgpnia-
niem informacji o $rodowisku i jego ochronie (Ustawa... 2008, art. 60) organem wlasciwym do
wydania decyzji jest Marszalek Wojewoddztwa Wielkopolskiego.
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lokalizowanie na jego terenie lub w poblizu elektrowni wiatrowych (Bereszynski,
Ogrodowczyk 1995, Bereszynski i in. 2008).

W latach 2015-2022 w gminie Kuslin w rejonie Trzcianki, Sliwna i Turkowa wy-
budowano farme¢ wiatrowa ztozona z 12 turbin typu Vestas V126 — 3,45 MW'* 0 mocy
nominalnej 3,3 MW (fgczna moc zainstalowana: 39,6 MW), wraz z infrastrukturg to-
warzyszaca (fundamenty, linia kablowa 30 kV, kabel §wiatloczuly, uziemienie, okre-
sowe 1 state drogi dojazdowe, powierzchnia montazowa, powierzchnia na postawie-
nie dzwigu, stacja transformatorowa)’. Realizacja tej inwestycji zostata uzgodniona
przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska (RDOS) w Poznaniu'® w toku
postepowania w sprawie wydania przez wojta gminy Kuslin decyzji o srodowisko-
wych uwarunkowaniach. Wydanie postanowienia poprzedzone byto otwartg rozprawag
administracyjng dla spoteczno$ci gminy Kuslin'”. Teren inwestycji oraz jej otoczenie
(gtownie pola uprawne) znajduja si¢ na obszarze objetym miejscowym planem za-
gospodarowania przestrzennego gminy Kuslin (Uchwata nr VIII/45/2003... 2003).
Inwestycja nalezy do przedsiewzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé
na $rodowisko, dla ktérych przeprowadzenie oceny oddziatywania na $rodowisko
moze by¢ wymagane (Rozporzadzenie... 2010: § 3 ust. 1 pkt 6 lit. b oraz pkt 7).
Farma wiatrowa w Kuslinie zlokalizowana jest poza obszarami chronionymi oraz

Podstawowe dane techniczne Vestas V126 — 3.45MW: $rednica wirnika — 126 m, wysoko$¢
piasty — 137 m, predkos$¢ wiaczania — 3 m/s, predkos¢ wylaczania — 22.5 m/s, powierzchnia wir-
nika — 12,469 m2, liczba fopat — 3. Srednio do budowy jednego fundamentu turbiny wiatrowej,
ktory moze mie¢ ksztalt prostokata lub okregu, potrzeba 500 m* betonu, 60 t stali. Dla turbiny
o mocy 2MW i wysokosci wiezy 105 m fundament ma wymiary: prostokat 16 x 16 m lub okrag
o promieniu 810 m (https://www.pnt.info.pl/news-8959-trwa-budowa-12-poteznych-turbin-
-wiatrowych-na-terenie-gminy-kuslin; Farma wiatrowa Kuslin; https://inwestycjeenergetyczne.
itc.pw.edu.pl/inwestycja/farma-wiatrowa-kuslin/).

Przygotowywany przez wiele lat projekt farmy wiatrowej w Kuslinie przeszedt wszystkie
procedury srodowiskowe i uzyskat wszelkie niezbedne pozwolenia. W 2019 r. projekt wygrat
aukcje na produkcje energii wiatrowej powyzej 1 MW organizowang przez Urzad Regulacji
Energetyki. Projekt zrealizowata Sevivon Windpark 21 Sp. z 0.0., ktorej wlascicielem jest spot-
ka WKN GmbH, cztonek Grupy PNE, niemieckiego pioniera w dziedzinie energetyki wiatro-
wej, dzialajacego na poziomie mi¢dzynarodowym. Catoscig procesu budowlanego kierowata
Sevivon Sp. z 0.0., dziatajaca w Polsce od 2000 r. (Batchanowski 2020).

Postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 2.10.2015 r.
(znak: WOO-142424.124.2015.JL.11). Postanowienie zostato wydane po rozpatrzeniu po rozpa-
trzeniu wystapienia wojta gminy Kuslin z 27.04.2015 r. (znak: RS.6220.6.2014) w oparciu o ra-
port opracowany w marcu 2015 r. przez zespdt pod kierunkiem Janusza Syrociaka, przy wspot-
pracy z Piotrem Tryjanowskim, Krzysztofem Maczkowskim, Lukaszem Myczka, Zbigniewem
Kwiecinskim, Kamilem Kryza i Szymonem Rogala.

Protokét rozprawy administracyjnej otwartej dla spoteczenstwa odbytej dnia 22 wrzes$nia
2015 r. w Sali Gminnego Os$rodka Kultury w Kuslinie w godz. od 18.00 do 20.30 dotyczacej
postgpowania administracyjnego wszczgtego na wniosek o wydanie decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewzigcia polegajacego na budowie 15 elektrowni wiatrowych
0 mocy pojedynczej turbiny od 3,0 do 3,3 MW wraz z infrastrukturg towarzyszaca na gruntach
gminy Kuslin. Urzad Gminy Kuslin.
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poza zasiggiem obszarow waznych dla ptakow w okresie gniazdowania i migracji na
terenie wojewoOdztwa wielkopolskiego (Wylegata i in. 2008)'®. Najblizej potozonym
obszarem specjalnej ochrony ptakéw jest oddalony o okoto 5 km obszar Natura 2000
Jezioro Zgierzynieckie PLB300009.

RDOS w Poznaniu, uzgadniajac budowe fermy wiatrowej, okreslit przeprowadze-
nie szczegotowego monitoringu porealizacyjnego w cyklu rocznym, ktéry winien by¢
trzykrotnie powtarzany w ciagu pigciu lat po oddaniu farmy wiatrowej do eksploata-
cji. Monitoring miat obejmowac:

— ptaki wystepujace na obszarze objetym potencjalnym oddziatywaniem w okre-
sie legowym — obserwacje winny obejmowac¢ gldwnie gatunki ujete w zalacz-
niku I Dyrektywy ptasiej (2009) oraz w wykazach Czerwonej Listy Zwierzat
Ginacych 1 Zagrozonych w Polsce (Glowacinski 2002), Europejskiej Czerwone;j
Listy Gatunkoéw Zagrozonych Wyginieciem (Miedzynarodowa Unia Ochrony
Przyrody; The IUCN Red List of Threatened Species; European Red List of Birds),
a takze ujete w wykazie Polskiej Czerwonej Ksiegi Zwierzat (Gtowacinski 2001)
[gatunki $rednioliczne, nieliczne, bardzo nieliczne i skrajnie nieliczne zgodnie ze
zobiektywizowang skalg Tomiatojcia i Stawarczyka (2003)];

— ptaki migrujace w okresie ich wiosennych i jesiennych wedrowek oraz ptaki
zimujgce;

— nietoperze wystepujace na obszarze objetym potencjalnym oddziatywaniem
w okresie rozrodu i migracji;

— S$miertelno$¢ ptakow i1 nietoperzy wraz z oceng skuteczno$ci odnajdywania
ofiar oraz szybkosci ich znikania z powierzchni.

Przedstawiajac RDOS w Poznaniu oceng wpltywu inwestycji na populacje ptakow

i nietoperzy nalezato takze ewentualnie proponowaé stosowne dziatania ratunkowe
lub minimalizujace ujemne oddziatywania.

Poczatkowo zaktadano realizacje 18 turbin wiatrowych, z czego 6 z nich znajdo-
wato si¢ w odleglosci mniejszej niz 1,5 km od strefy ochrony ostoi, miejsc rozrodu
i regularnego przebywania kani rudej (Milvus milvus). W okresie planowania farmy
stwierdzono tez w sasiedztwie jej lokalizacji siedliska dogodne dla zerowania bociana
czarnego (Ciconia nigra). Na tej podstawie inwestor dokonat korekty lokalizacji far-
my i zrezygnowal z posadowienia trzech turbin wiatrowych. Na etapie pierwotnego
projektu stwierdzono réwniez wystepowanie kolizji 8 turbin z nietoperzami. Dlatego
zalecono ich usunigcie; w stosunku do 2 turbin zaproponowano korekte ich rozmiesz-
czenia, co zostato uwzglednione przez inwestora. W korekcie lokalizacji turbin wia-
trowych wzigto takze pod uwage (dziatka o nr ewid. 94/29) siedliska 6510 — nizowe

18 Napotrzeby raportu dla postanowienia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu
sporzadzono ,,Monitoring ornitologiczny terenu przeznaczonego pod planowana budowa farmy
wiatrowej Kuslin” oraz ,,Przedinwestycyjny monitoring nietoperzy na terenach przewidzianych
pod budowg elektrowni wiatrowych «Kuslin» pomi¢dzy miejscowosciami Trzcianka, Zakrzewo
i Turkowo” wykonany przez zesp6t pod kierunkiem Piotra Tryjanowskiego.
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1 gorskie swieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris), rezygnu-
jac z lokalizacji w tym miejscu 3 turbin wiatrowych.

Uwzgledniajgc wyniki przedrealizacyjnych monitoringdw oraz dostgpno$¢ dogod-
nych siedlisk w otoczeniu planowanej inwestycji stwierdzono, Ze nie nastgpi jej nega-
tywne oddziatywanie na ptaki i nietoperze oraz obszary chronione, w szczego6lnosci
na gatunki, siedliska gatunkow lub siedliska przyrodnicze obszarow Natura 2000.
Turbiny wiatrowe znajdujg si¢ poza terenami, gdzie obserwowano wysoka aktywno$é
nietoperzy w odlegtoéci powyzej 200 m od laséw oraz wykorzystywanych przez nie-
toperze zbiornikoéw, ciekow wodnych i szpalerow drzew. Biorgc pod uwage lokaliza-
cje farmy wiatrowej poza obszarami chronionymi i terenami wyrdzniajagcymi si¢ pod
wzgledem przyrodniczym i krajobrazowym, stwierdzono tez, ze nie spowoduje ona
negatywnego oddziatywania na krajobraz. Farma nie powinna takze przyczynic si¢ do
nadmiernej eksploatacji lub niewtasciwego wykorzystania zasobow przyrodniczych,
czy przyczyni¢ si¢ do rozprzestrzeniania si¢ gatunkoéw obcych. Nie zidentyfikowa-
no poza tym konfliktéw z innymi siedliskami przyrodniczymi oraz nie dokonywano
wycinki drzew i krzewow w zwigzku z realizacjg farmy wiatrowej. Inwestor, budu-
jac i eksploatujac farme wiatrowa zgodnie z warunkami RDOS w Poznaniu, w tym
uwzgledniajagc wprowadzenie dodatkowego zabezpieczenia $rodowiska gruntowo-
-wodnego przed ewentualnym wyciekiem oleju z transformatorow, nie naruszy prze-
pisow w zakresie gospodarki odpadowej. Analiza akustyczna wykazata réwniez, ze
na granicy najblizej potozonych terendéw potraktowanych jako podlegajace ochronie
akustycznej dopuszczalne poziomy halasu nie zostang przekroczone.

»dtudium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy
Lwoéwek” (Studium uwarunkowan... 2011, Uchwata nr XVIII/114/2011... 2011)
dopuszcza na terenie gminy realizacj¢ elektrowni wiatrowych, ktérych lokalizacja
nie moze jednak kolidowa¢ z istniejacym zagospodarowaniem. Z lokalizacji takich
inwestycji bezwzglednie wytaczono tereny lasow oraz zabudowane lub przeznaczo-
ne pod zabudowe. Granice miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego
w gminie Lwowek winny obejmowac swym zasiggiem zaréwno lokalizacje elektrow-
ni wiatrowych, jak i ich strefe oddziatywania. W procesie projektowania lokalizacji
elektrowni wiatrowych nalezy sporzadzi¢ studium krajobrazowe. Podczas planowa-
nia nalezy wykluczy¢ mozliwos¢ ich budowy w bezposrednim sgsiedztwie zabytko-
wych 1 historycznych zespotow dworsko-parkowych (wpisanych do rejestru zabyt-
kow) oraz w ich dalszym otoczeniu, biorac pod uwage najwazniejsze osie widokowe
wiodgce w kierunku tych zespolow i prowadzace od nich na zewnatrz (np. wzdhuz
alei 1 droég dojazdowych). Powigzania widokowe sg bowiem integralnym sktadnikiem
funkcjonowania zespotéw zabytkowych w krajobrazie i jako takie stanowig warto$¢
podnoszaca walory krajobrazowe i kulturowe gminy. Chociaz w studium podkreslo-
no, ze ferma wiatrowa swym oddziatywaniem nie powinna negatywnie wptywac na
obszar przeznaczony pod projektowany Zgierzyniecki Park Krajobrazowy w dolinie
Mogilnicy, powstanie parku nie wyklucza mozliwosci realizacji farmy wiatrowej.
Jednak w studium utworzenie Zgierzynieckiego Parku Krajobrazowego odrzucono.
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W latach 2008-2009 dziatania zmierzajace do wyznaczenia lokalizacji oko-
to 30 turbin wiatrowych w gminie Lwowek na polach nalezacego do Uniwersytetu
Przyrodniczego w Poznaniu Rolniczego Zaktadu Dos$wiadczalnego Brody podej-
mowane byly przez é6wczesnego dyrektora (Edward Warych) tego Zaktadu przy pet-
nej aprobacie wladz uczelni'®. Przeprowadzona wstepna ocena mozliwosci budowy
takiej farmy wiatrowej wskazata na wystepowanie konfliktu miedzy propozycjami
lokalizacji przedstawionymi przez inwestora (KOLDWind Sp. z 0.0.) a trasami prze-
lotéw ptakéw [gtéwnie zurawi (Grus grus)] migdzy obszarem Natura 2000 Jezioro
Zgierzynieckie PLB300009 a terenami sasiednich gmin. Taki przebieg tras przelotow
wykluczat lokalizacj¢ co najmniej 11 turbin wiatrowych. Ewentualna lokalizacja po-
zostatych turbin stanowitaby daleko idacy kompromis. Po 2009 r. nie podjeto zad-
nych dzialan administracyjno-prawnych i projektowych zwigzanych z ta inwestycja
i odstgpiono od wykonywania doktadnych ocen oddziatywania tej inwestycji na $ro-
dowisko. Lokalizacja farmy wiatrowej na polach na potudnie od Brodow nie bytaby
mozliwa ze wzgledu na bliskie sgsiedztwo zespotu patacowo-parkowego i stanowi-
laby odstgpstwo od zapisow studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego gminy Lwowek.

Powazng przeszkoda dla migracji zwierzat jest wybudowana na odcinku drogi
Brody—Pakostaw chodnikowa bariera typ A (tzw. gdanska) wykonana ze stalowej
rury (dt. 2 km) oddzielajaca Sciezke rowerowg biegnacg wzdtuz drogi w niewelecie
gruntu. Bariery tego typu, uwazane za urzgdzenia zabezpieczajace, wprowadzane sg
powszechnie na podstawie przepisow wykonawczych dotyczacych ruchu rowerowe-
go (Rozporzadzenie... 2003). Nie sg to jednak bariery energochtonne. Pod wzgle-
dem bezpieczenstwa stanowig one wigksze zagrozenie zaréwno dla rowerzystow,
jak 1 kierowcow samochodow, niz ich brak. Prawie zwarta bariera (miedzy poszcze-
gbélnymi segmentami bariery wystepuja tylko niewielkie przestwory) wzdtuz drogi
Brody—Pakostaw zostala wybudowana bez Zzadnego merytorycznego uzasadnienia
na trasie migracji jeleni (Cervus elaphus) (obserwowano migrujace chmary liczace
80-100 osobnikow — obserwacje terenowe A. Bereszynski) z potudnia na pétnoc [od
kompleksu lesnego Buczki (Le$nictwo Lwowek, Nadlesnictwo Pniewy) do rezerwa-
tu Wielki Las]. Zagrozeniem dla przemieszczania si¢ zwierzat jest takze grodzenie
metalowg siatkg pol uprawnych, pod pretekstem ochrony upraw przed zwierzgtami.
Na wygrodzonym polu (np. w okolicach Zgierzynki, ogrodzenie o dt. 0,54 km) nie sg
jednak prowadzone uprawy, ale pozyskiwany jest torf. Powstaja potorfia, sktadowany
jest nadktad oraz dokonano wycinki drzew na drodze dojazdowej. Jednoczesnie wy-
budowane przy ogrodzeniu ambony powodujg niszczenie zwierzyny pod pretekstem
catkowicie niekontrolowanej gospodarki towieckiej.

19 Praca zbiorowa ,,Ocena wptywu projektowanej inwestycji — elektrownia wiatrowa lokalizowana

na gruntach Rolniczego Gospodarstwa Do$wiadczalnego Brody na zasoby przyrodnicze obsza-
ru Natura 2000 (PLB 300009 ,,Jezioro Zgierzynieckie i PLH 300007 ,,Ostoja Zgierzyniecka’)”
wykonywana w latach 2008—-2009 pod kierunkiem Andrzeja Bereszynskiego (zespot: Krzysztof
Kasprzak, Beata Raszka).
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Na wydobywanie torfu jako kopaliny chronionej prawem wtasnosci nieruchomo-
$ci gruntowej niezbedna jest koncesja udzielona przez marszatka wojewodztwa.

Obecne stadium rozwojowe zbiorowisk lesnych w dolinie Mogilnicy jest na-
stepstwem dziatalno$ci gospodarki cztowieka. Poprzez wprowadzone melioracje
odwadniajace nastgpito znaczne obnizenie poziomu wod gruntowych, co spowodo-
wato w wielu miejscach nadmierne przesuszenie gleb porosnietych lasem. Nastgpito
takze obnizenie poziomu wody w Jeziorze Zgierzynieckim oraz przesuszenie gleb
typu bagiennego, wytworzonych gtéwnie z torfow niskich 1 utworéw mineralnych
r6znego pochodzenia. Ogromnym zagrozeniem dla lasow w dolinie Mogilnicy byly
powszechne przed 1939 rokiem na gruntach prywatnych w niemal catej dolinie zre-
by zupeine, wycinki najbardziej dorodnych debow szyputkowych (Quercus robur),
wigzow szyputkowych (Ulmus laevis) i jesiondow wyniostych (Fraxinus excelsior)
oraz wprowadzanie sosny zwyczajnej (Pinus sylvestris) na siedliska laséw li§ciastych.

Na roznego rodzaju zagrozenia zwrocono uwage w obowigzujacych planach
ochrony rezerwatow przyrody: Jakubowo?, Urbanowo?*', Wielki Las??, im. Bolestawa
Papi na Jeziorze Zgierzynieckim?.

Szczegdlnym zagrozeniem jest zaburzenie stosunkéw wodnych (Urbanowo,
Wielki Las, Jezioro Zgierzynieckie), niedobdr siedlisk zwigzanych z martwym drew-
nem (Urbanowo, Wielki Las) oraz inwazja gatunkow roslin obcego pochodzenia, gow-
nie niecierpka drobnokwiatowego (Impatiens parviflora) i jesionu pensylwanskiego
(Fraxinus pennsylvanica = F. pubescens = F. lanceolata). Ostatni z wymienionych
gatunkdéw inwazyjnych ogranicza rozwoj roslin rodzimych poprzez tworzenie zwar-
tych kep oraz wydzielanie do gleby zwigzkow toksycznych (allelopatycznych) dla
innych roélin, stanowigc szczegdlne zagrozenie dla ro§linno$ci nadrzecznej i zbioro-
wisk lesnych. W planie ochrony dla rezerwatu Jakubowo zewnetrznym zagrozeniem
jest nadmierne ocienienie osobnikow jarzabu brekinii (Sorbus torminalis). Podkresla
si¢ takze konieczno$¢ zapewnienia ochrony dla drzew w wieku okoto 150 lat oraz za-
chowania warto$ci kulturowych zwigzanych z potozeniem w obrebie rezerwatu gro-
dziska stozkowatego. Istotnymi zagrozeniami sa ponadto: nadmierna penetracja re-
zerwatow przez ludzi oraz prowadzone od lat polowania w bezposrednim sgsiedztwie
granic rezerwatéw. Ambony znajduja si¢ obecnie nie tylko wzdhiz granicy rezerwatu
na Jeziorze Zgierzynieckim, ale tez na jego terenie. Brak tutaj jakiejkolwiek kontroli
dziatalnos$ci towieckie;j.

Z obszarami wodno-btotnymi zwigzana jest wickszo$¢ siedlisk oraz gatunkow
zwierzat i roslin. Jakiekolwiek zmiany w hydrologii terenu nie pozostajg bez znacze-
nia. Zanikanie siedlisk wielu gatunkéw zwierzat i roslin na skutek osuszania obszaru
jest rezultatem duzych wahan poziomu wod oraz spadku poziomu wod gruntowych.
W przypadku rezerwatu im. Bolestawa Papi na Jeziorze Zgierzynieckim sposrod

2 Dz. Urzed. Woj. Wikp. z 2015 1. poz. 2646.
2l Dz. Urzed. Woj. Wikp. z 2008 r. nr 40, poz. 820.
2 Dz. Urzed. Woj. Wikp. z 2014 r. poz. 1498.
3 Dz. Urzed. Woj. Wikp. z 2014 r. poz. 1497.
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zagrozen, ktoére wywieraja wptyw na funkcjonowanie tego obszaru, najwazniejsze sg
te, ktore wynikaja z nieregularnych zmian stosunkow wodnych. Czesto pojawiajace
si¢ wahania poziomu wody w niecce jeziora oraz okresowe, silne jego obnizanie,
majg swoje przyczyny w niszczeniu przez lokalnych mieszkancéw nadwodnej cze-
$ci jazu na Mogilnicy Zachodniej, co powoduje zupetnie niekontrolowane zmiany
w wysokosci pigtrzenia wody w jeziorze. Prowadzi to w rezultacie do znacznego
przesuszenia terenu, wzmozonej sukcesji roslinnej oraz zmniejszenia lustra wody
w akwenie. Zmiana stosunkow wodnych przyczynia si¢ do przeksztalcania siedlisk
bagiennych w siedliska bardziej sucholubne. Na stosunki wodne wptyw w postaci
obnizania poziomu wod gruntowych ma takze zlokalizowana w poblizu rezerwatu
Zwirownia.

Pozostate zagrozenia wynikaja zardwno z dzialalno$ci czlowieka, jak i jej zanie-
chania. Niegdy$ kltusownictwo rybackie na Jeziorze Zgierzynieckim przyczyniato si¢
do ptoszenia ptakéw 1 niszczenia legow. Wplyw maja na to takze koty (zdziczale
1 wystepujace we wsi) oraz jenot (Nyctereutes procyonoides), lis (Vulpes vulpes) i nor-
ka amerykanska (Neovison vison). Zarastanie oraz zanikanie siedlisk ro$lin 1 ptakow
jest efektem zaniechania uzytkowania tgk potozonych na pétnoc od jeziora (wsrod
ktoérych sa m.in. bogate florystycznie faki storczykowe), co sprzyja sukcesji lasu
i powoduje zmniejszanie si¢ powierzchni terenéw otwartych, stanowigce zagroze-
nie dla wielu gatunkéw ptakoéw zwigzanych z tego rodzaju srodowiskiem (Wylegata,
Bogdanowska 2009).

Istotnym problemem sg zanieczyszczenia wod spowodowane stosowaniem nawo-
zO6w 1 $rodkow ochrony roslin w uprawach, brak kanalizacji w okolicznych wsiach
oraz zdarzajace si¢ wylewanie zawartosci zbiornikow bezodptywowych gromadza-
cych $cieki z domowych urzadzen kanalizacyjnych (szamb) do Mogilnicy Zachodniej
ponizej Jeziora Zgierzynieckiego. Zanieczyszczenie terenu przylegajacego do rezer-
watu poteguja takze nielegalne wysypiska odpadow.

Przeksztatcenia w krajobrazie rolniczym Nizu Polskiego, w tym doliny Mogilnicy
i terendw przyleglych, zwlaszcza zaniechanie uzytkowania tgk oraz zanikanie sie-
dlisk i zerowisk ptakow obszaréw otwartych, spowodowato nieodwracalne juz zmia-
ny w faunie. Przyktadem moze by¢ drop (Otis tarda), ktérego populacje zasiedlaja-
ce Wielkopolske jeszcze w latach 30. XX w. obejmowaly prawie catg Wysoczyzne
Poznanska (Pojezierze Poznanskie, 315.51) i Leszczynska (318.11). Po 1945 r. gtow-
ny areal wystepowania dropia obejmowat potudniowo-zachodni skraj Wysoczyzny
Poznanskiej 1 pdétnocno-wschodnig cze$¢ Obnizenia Obrzanskiego. Do 1980 r.
znane byly tylko cztery stanowiska legowe, m.in. Brody koto Lwowka i Gronowo
Nowotomyskie koto Grodziska. Wystarczyto 60 lat, aby drop zniknagt z terenow
Polski (Bereszynski 2000).
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Podsumowanie

W 1999 r. Wlodzimierz Lecki przedstawit swoje stanowisko w sprawie tworzenia
nowych parkow krajobrazowych w Wielkopolsce, uwazajac, ze winny one powstaé
na obszarach: Wateckim, Wyrzyskim, Chodzieskim, Czarnkowskim, Wzgorzach
Ostrzeszowskich (Lecki 1999). Wymienione tereny znajduja si¢ w granicach naste-
pujacych obszarow chronionego krajobrazu: Pojezierze Waleckie i Dolina Gwdy,
Dolina Lobzonki i Bory Kujanskie, Dolina Noteci, Wzgorza Ostrzeszowskie i Kotlina
Odolanowska. W okresie kolejnych 20 lat propozycja ta nie zostata zrealizowana.
Utworzenie parku krajobrazowego w dolinie Mogilnicy zostalo w tym stanowisku
zupelnie pominigte.

Zapis w planie zagospodarowania przestrzennego wojewoddztwa wielkopolskiego
(Uchwata nr V/70/19... 2019) o ochronie doliny Mogilnicy jako korytarza ekologicz-
nego w zadnym zakresie nie chroni tej doliny, podobnie jak 1 wszystkich pozostatych.
To, czy wojewodzkie plany zagospodarowania przestrzennego zawieraja lub nie za-
wierajg informacji o korytarzach ekologicznych, nie ma obecnie Zadnego znaczenia.
Najlepiej nawet opracowany system korytarzy ekologicznych nie moze zostaé przeto-
zony na planowanie miejscowe. Stanowi wylgcznie informacje teoretyczng, bowiem
nie ma zadnych podstaw prawnych. Korytarz ekologiczny sam w sobie nie stanowi
w naszym kraju prawnej formy ochrony przyrody, podobnie jak ostoje ptakow i ostoje
roslinne. Jego definicja ustawowa (Ustawa... 2004, art 5 pkt 2) odbiega w pewnym
zakresie od aktualnych koncepcji naukowych. Ustawa nie podaje tez definicji facz-
nos$ci ekologicznej. Wptywa to na obnizenie efektywno$ci ochrony korytarzy ekolo-
gicznych lub oznacza praktycznie catkowity brak takiej ochrony. Bez zmian w pra-
wodawstwie, sankcjonujacych ochrone korytarzy ekologicznych, fragmentacja
siedlisk i utrata ciaglo$ci ekologicznej pomiedzy obszarami istotnymi dla ochro-
ny przyrody bedzie postepowaé nadal (Bernatek 2011, 2012, Program Ochrony
Poéhocnego Korytarza... 2015). Istniejace formy ochrony przyrody, m.in. obszary
chronionego krajobrazu, nie zapewniaja skutecznej ochrony szlakow przemieszczen
zwierzat. Ma to ogromne znaczenie dla mozliwosci ochrony m.in. rezerwatow przyro-
dy. Nawet najlepiej chroniony rezerwat nie utrzyma swojego bogactwa gatunkowego,
jezeli bedzie zbyt maty lub zanadto odizolowany od wigkszych obszarow o podob-
nym sktadzie gatunkowym (Weiner 2020, s. 565).

Znaczny wplyw na dziatania podejmowane w ramach systemu administracji pu-
blicznej ma audyt krajobrazowy (Ustawa... 2003, art. 38a, Rozporzadzenie Rady
Ministrow... 2019).

Poprzez ustalanie m.in. zagrozen dla krajobrazow priorytetowych i narzedzi ich
ochrony bezposrednio oddziatuje gtéwnie na akty dotyczace planowania przestrzen-
nego: plan zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa, studium uwarunkowan
1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego (Ustawa... 2003, art. 39 ust. 3, art. 10 ust. 1 pkt 4a oraz ust. 2 pkt 1
lit. a, art. 15 ust. 2 pkt 7).
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Konsekwencja sporzadzenia audytu krajobrazowego jest takze niezwykle istotna
z punktu widzenia zarzadzania parkami krajobrazowymi, na co zwraca uwage Kniota
(2021). Wynika to ze zmiany w ustawie o ochronie przyrody (Ustawa... 2004) ma-
jacej wzmocni¢ narzedzia ochrony krajobrazu (Ustawa... 2015, art. 9) i stanowiace;j,
ze rada gminy nie moze odmowié uzgodnienia projektu uchwaty sejmiku wojewodz-
twa, w sytuacji kiedy podjecie jej jest konsekwencja rekomendacji odnoszacej si¢
do utworzenia lub powigkszenia obszaru parku krajobrazowego zawartej w audycie
krajobrazowym (Ustawa... 2004, art. 16 ust. 4c).

Ochrona doliny Mogilnicy nie uwzglgdniono jednak w audycie krajobrazowym
wojewodztwa wielkopolskiego, bowiem dolina ta nie zostatla uznana za krajobraz
priorytetowy. Ze wzgledu na swoja unikatowos¢ (kryterium wyboru) za krajobraz
priorytetowy (typ i podtyp: krajobrazy bagienno-takowe z dominacja szuwarow i tu-
rzycowisk) uznany zostat tylko region Zgierzynki (Audyt... 2023, tab. 16, Uchwata
nr LI/1000/23... 2023).
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Beata Raszka, Krzysztof Kasprzak, Andrzej Bereszynski

CONTEMPORARY PROTECTION OF THE NATURAL AND CULTURAL
RESOURCES OF THE MOGILNICA RIVER VALLEY. A CHANCE TO SAVE

Summary

For the landscape of the Mogilnica river valley and the areas adjacent to it, the 19th
century was an important period, when high agricultural culture developed, leading
to the creation of a characteristic and currently recognizable open space in the entire
central Wielkopolska Region, in which, in the conditions of accelerated reduction of
forest areas, agricultural areas predominate with a significant predominance of arable
land. Although it has not been possible to fully protect the Mogilnica river valley as
a landscape park over the last 30 years, various natural and cultural resources have
been covered by various forms of nature protection in the form of nature reserves,
Natura 2000 areas and natural monuments, as well as forms of monument protection,
mainly through the entry to the register of monuments. However, these activities do
not fully ensure the survival of all currently protected natural and cultural resources,
but they do create a real chance to save at least some of them for some time in the
conditions of existing threats. The provision in the spatial development plan of the
Wielkopolska Region on the protection of the Mogilnica river valley as an ecolog-
ical corridor does not protect this valley in any way. The ecological corridor is not
a legal form of nature protection in Poland, similarly to bird and plant refuges. The
protection of the Mogilnica river valley was not included in the landscape audit of the
Wielkopolska Region, as this valley was not recognized as a priority landscape. Due
to its uniqueness, only Lake Zgierzynieckie and its surroundings have been recog-
nized as a priority landscape. Landscape protection is an important measure directly
affecting the inhabitants and their living conditions. In order to be effective, it should
be carried out with the participation of social participation in the conditions of broad
education and dissemination of knowledge about local natural and cultural values and
their importance for humans. Without the awareness of the local society of the value
of the landscape, its effective protection is practically impossible.
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£.ODZ MOTOROWA W PARKU
KRAJOBRAZOWYM.
STUDIUM PRZYPADKU

W jednym z parkow krajobrazowych, w ktorym aktem kreujacym 6w park wpro-
wadzono przewidziane w art. 17 ust. 1 ustawy z 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przy-
rody (t.j.: Dz.U. z 2022 r. poz. 916 ze zm.) zakazy, w$rdd nich wskazany w pkt 14
zakaz uzywania lodzi motorowych i innego sprzetu motorowego na otwartych
zbiornikach wodnych, straznik wchodzacy w sktad Stuzby Parku Krajobrazowego
zatrzymat wodniaka, ktory todzig zaopatrzong w silnik elektryczny ptynat po wodach
jeziora bezodplywowego znajdujacego si¢ w granicach parku. Straznik zazadat oka-
zania dowodu tozsamosci, informujgc zatrzymanego, ze powodem legitymowania jest
podejrzenie popetnienia wykroczenia z art. 127 pkt 1 lit. ¢ ustawy o ochronie przyro-
dy: ,,Kto umyslnie narusza zakazy obowigzujace w parkach krajobrazowych, podlega
karze aresztu albo grzywny”. Zatrzymany okazal dowod osobisty i o$wiadczyt, ze
zadnego wykroczenia nie popeit, bo t6dz napedzana silnikiem elektrycznym nie jest
,,fodzig motorowa” w rozumieniu art. 17 ust. 1 pkt 14 ustawy, a nawet gdyby nig byta,
to 1 tak jezioro bezodptywowe nie jest ,,otwartym zbiornikiem wodnym” w rozumie-
niu tego przepisu. Argumentacja ta straznika nie przekonata, zapisat w notatniku dane
osobowe zatrzymanego i poinformowat go, ze dyrektor parku krajobrazowego skie-
ruje przeciwko niemu do sadu wniosek o ukaranie za wykroczenie z art. 127 pkt 1 lit.
¢ ustawy o ochronie przyrody.

Na tle tego dos¢ prostego stanu faktycznego pojawiaja si¢ trzy donioste zagad-
nienia prawne, pierwsze i drugie o charakterze materialnym, trzecie o charakterze
procesowym, mianowicie:

1. czy t6dz napedzana silnikiem elektrycznym jest todzig motorowa?

2. czy jezioro bezodptywowe jest otwartym zbiornikiem wodnym?

3. kto jest uprawniony do skierowania do sadu wniosku o ukaranie za wykro-
czenia polegajace na umyslnym naruszeniu zakazéw obowigzujacych w parku
krajobrazowym?

Zagadnienia te poddam analizie, zaczynajac od pierwszego. W obszernym tzw.
stowniczku zamieszczonym w art. 5 ustawy o ochronie przyrody, definiujgcym kilka-
dziesiat poje¢ wystepujacych w tej ustawie, nie ma definicji todzi motorowej ani in-
nego sprzgtu motorowego. Takiej definicji nie znajdziemy tez w zadnym powszechnie
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obowigzujacym akcie prawnym. W tej sytuacji nie pozostaje nic innego, jak siggnie-
cie do codziennego (potocznego) rozumienia tego terminu, ewentualnie skorzystanie
ze wskazowek fachowcow, jezeli takowe istnieja.

W ,,Stowniku jezyka polskiego” wydanym w 2000 r. czytamy, Ze ,,motoréw-
ka” to niewielka 16dZ napedzana silnikiem spalinowym'. W mtodszym o siedem
lat ,,Stowniku wspotczesnej polszczyzny” znajdujemy informacjg, ze ,,motoréwka”
to 10dz poruszana silnikiem spalinowym, t6dz motorowa®. Poniewaz ,,motoréwka”
i ,,t6dZ motorowa” to z pewnoscig synonimy, okazuje si¢, ze oba zespoty autorskie
stownikow wiaza to pojecie jedynie z silnikami spalinowymi. Jesli tak, to t6dz nape-
dzana silnikiem elektrycznym nie jest fodzig motorowa.

Nie jest to jednak wecale takie proste. Lodzie napedzane silnikami elektryczny-
mi pojawity si¢ gdzie§ pod koniec pierwszej dekady XXI w. Uwzglednit to ,,Polski
Rejestr Statkéw”, ktory w 2011 r. w ,,Zasadach klasyfikacji” zdefiniowat t6dZ moto-
rowq jako jednostke przeznaczong do uprawiania zeglugi po wodach $rédladowych
i morskich wodach przybrzeznych, napgdzang silnikiem wysokopreznym lub benzy-
nowym, wbudowanym na state lub przyczepnym, a takze silnikiem elektrycznym?.
W przywotanych ,,Zasadach” wyraznie uznano 16dz napedzang silnikiem elektrycz-
nym za 16dZ motorowa. Wprawdzie ,,Zasady” te nie majg charakteru normatywnego,
s jedynie dokumentem wewngtrznym zatwierdzonym przez zarzad spotki akcyjnej
i rzucajg pewne $wiatto na badany problem prawny.

Warto zastanowic si¢ nad tym, jaka jest racja wprowadzenia zakazu uzywania todzi
motorowych na otwartych zbiornikach wodnych w parku krajobrazowym. Gdyby taka
racjg byta jedynie ochrona przed hatasem czy tez ochrona przed mozliwymi wyciekami
materiatéw pednych, to mozna byloby utrzymywac, ze zakaz nie obejmuje todzi nape-
dzanych silnikami elektrycznymi, bo one hatasu nie powoduja, a i niebezpieczenstwo
wycieku materiatdéw pednych nie istnieje. Ale uzywanie todzi napedzanych silnikiem
elektrycznym ze wzgledu na ich predkos¢ wigksza niz np. kajaka moze powodowaé
wigksze falowanie wody zaktocajace spokdj, a nawet bezpieczenstwo kapiacych sie
badz pltywajacych na materacach czy, powiedzmy, komfort wedkarzy. Dlatego motywy
wprowadzenia zakazu moga by¢ i takie, a wtedy spojrzenie na todzie z silnikami elek-
trycznymi moze by¢ odmienne od wigzacego zakaz jedynie z hatasem 1 wyciekami.

Zwroémy jeszcze uwage na przepisy ustawy z 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu
drogowym (t.j.: Dz.U. z 2022 r. poz. 988 ze zm.), ktore operuja pojeciem pojazdu sil-
nikowego. Nie mamy przeciez najmniejszych watpliwosci, ze samochdd elektryczny
jest pojazdem silnikowym. Jesli zwazy¢, ze ,,motor” to potocznie ,,silnik’, to nadaje
si¢ do obrony stanowisko, ze 16dZ napedzana silnikiem elektrycznym jest takze todzig

Inny stownik jezyka polskiego, 2000, M. Banko (red.), t. I, Warszawa, s. 893.

Wspoltczesny stownik jezyka polskiego, 2007, B. Dunaj (red.), t. II, Warszawa, s. 875.

Polski Rejestr Statkow. Przepisy klasyfikacji i budowy todzi motorowych. Czg¢s¢ 1. Zasady kla-
syfikacji, 2011, Gdansk, przepisy zatwierdzone przez Zarzad Polskiego Rejestru Statkow SA 29
czerwca 2011 r.

A. Markowski, 2017, Wielki stownik poprawnej polszczyzny, Poznan, s. 359.
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motorowa. Dlatego nie dziwie si¢ straznikowi utrzymujacemu, ze uzywanie todzi na-
pedzanej silnikiem elektrycznym moze by¢ naruszeniem zakazu z art. 17 ust. 1 pkt 14
ustawy o ochronie przyrody.

Znacznie bardziej skomplikowana jest odpowiedz na drugie pytanie wymagajaca
ustalenia, co to znaczy ,,otwarty zbiornik wodny”, czy obejmuje on tylko jeziora prze-
ptywowe (co jest oczywiste), czy rowniez jeziora bezodptywowe (co juz oczywiste
nie jest) badz wody ,,odcigte” niemajace naturalnego potaczenia z innymi.

Art. 5 ustawy o ochronie przyrody nie definiuje zbiornika wodnego, ani ,,otwar-
tego”, ani ,,zamknietego”. W tej sytuacji nalezy siggna¢ najpierw do podstawowych
aktow prawnych dotyczacych wod, a jezeli poszukiwania nie dadzg rezultatu, do po-
tocznego znaczenia ,,otwartosci”’. Pomocna moze okazaé si¢ analiza historyczna.

Przedwojenna ustawa wodna z 19 wrze$nia 1922 r. (t.j.: Dz.U. z 1928 r. nr 62, poz.
574) w art. 5 ust. 5 zaliczata jeziora nienalezace do wod ptynacych do wod prywat-
nych. Ustawa ta nie znata pojecia wod ,,otwartych”, a w konsekwencji nie znata tez
pojecia wod ,,zamknietych”.

Ustawa wodna z 1922 r. zostata zastapiona ustawg z 30 maja 1962 r. — Prawo
wodne (Dz.U. nr 34, poz. 158 ze zm.), ktora w art. 8 zawierata norme réznicujaca
wody powierzchniowe na wody plynace, znajdujace si¢ w rzekach, w jeziorach lub
zbiornikach, z ktorych cieki wyptywaja lub do ktorych uchodza, potokach gorskich,
kanatach 1 innych ciekach o przeptywach statych lub okresowych oraz w Zrddtach,
z ktérych cieki biorg poczatek (pkt 1) oraz wody stojace, znajdujace si¢ w jeziorach
innych niz okre$lone w pkt 1, stawach i innych zbiornikach (pkt 2).

Prawo wodne z 1962 r. zostato po kilkunastu latach zastgpione ustawg z 24 paz-
dziernika 1974 r. — Prawo wodne (Dz.U. nr 38, poz. 230 ze zm.), ktéra w art. 8 ust. 3
powtorzyta znany poprzedniej ustawie podziat wod powierzchniowych na wody ptly-
ngce w rzekach, potokach gorskich, kanatach 1 innych ciekach o przeptywach statych
lub okresowych oraz w zrodtach, z ktorych cieki biorg poczatek (pkt 1) oraz stojace,
znajdujace si¢ w jeziorach i innych zbiornikach (pkt 2), dodajac w ust. 4, Ze przepisy
o wodach plynacych stosuje si¢ do jezior i innych zbiornikoéw, z ktorych cieki wypty-
waja lub do ktérych uchodza.

Przepisy te dawaty juz jasng podstawe prawng do wyrdznienia jezior:

— przeptywowych — wod ptynacych z mocy art. 8 ust. 4,

— bezodptywowych — wdd stojacych z mocy art. 8 ust. 3 pkt 2.

Prawo wodne z 1974 1. zostato juz po rozpoczeciu transformacji ustrojowej zasta-
pione ustawa z 18 lipca 2001 r. — Prawo wodne (t.j.: Dz.U. z 2017 r. poz. 1121), ktorej
regulacje zamieszczone w art. 5 ust. 3 powtorzyty znany juz podziat srodladowych
wod powierzchniowych na ptyngce — w ciekach naturalnych, kanatach oraz zrédtach,
z ktérych cieki biorg poczatek (pkt 1) i stojace — znajdujace si¢ w jeziorach oraz in-
nych naturalnych zbiornikach wodnych niezwigzanych z ciekami naturalnymi (pkt
2), dodajac w ust. 4 nieco rozbudowang regulacje, ze przepisy o wodach ptynacych
miaty zastosowanie do jezior oraz innych zbiornikow wodnych o cigglym doptywie
lub odptywie wod powierzchniowych, a takze do wdd znajdujacych sie¢ w sztucznych
zbiornikach wodnych usytuowanych na wodach ptynacych.
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Tym samym utrzymany zostal podziat jezior na przeptywowe (wody plynace)
i bezodptywowe (wody stojace), a roznica w porownaniu z dwiema poprzednimi usta-
wami polegata przede wszystkim na tym, ze stawy zaliczono do urzadzen wodnych,
a tym samym wymknely si¢ z podzialu wdd na ptynace i stojace.

Prawo wodne z 2001 r. zostato zastgpione obowigzujacg ustawg z 20 lipca 2017 r.
— Prawo wodne (t.j.: Dz.U. z 2022 r. poz. 2625), ktéra w odniesieniu do zagadnienia
bedacego przedmiotem analizy zawiera regulacje nastepujace:

LArt. 21. Srodladowe wody powierzchniowe dziela si¢ na srodladowe wody ply-
nace oraz $srdédladowe wody stojace.

Art. 22. Srodladowymi wodami plynacymi sa wody w:

1. ciekach naturalnych oraz zrodtach, z ktorych te cieki biorg poczatek,

2. jeziorach oraz innych naturalnych zbiornikach wodnych o cigglym albo okre-
sowym naturalnym doptywie lub odplywie wod powierzchniowych,

3. sztucznych zbiornikach wodnych usytuowanych na wodach ptynacych,

4. kanatach.

Art. 23. 1. Srodladowymi wodami stojacymi sa wody $rodladowe w jeziorach oraz
innych naturalnych zbiornikach wodnych niezwigzanych bezposrednio w sposéb na-
turalny, z powierzchniowymi $rédladowymi wodami ptyngcymi.

2. Przepisy o $rodladowych wodach stojacych stosuje si¢ odpowiednio do wod
znajdujacych si¢ w zagltebieniach terenu powstalych w wyniku dziatalnosci cztowie-
ka, niebedacych stawami”.

Takze w prawie obowigzujacym wystepuje podzial jezior na przeptywowe — wody
ptynace (art. 22 pkt 2) i bezodptywowe — wody stojace (art. 23 ust. 1), przy czym
podziatl ten odnosi si¢ tez do innych zbiornikdw wodnych, ale z wyjatkiem stawow,
ktore — podobnie jak w ustawie z 2001 r. — zostaly zaliczone do urzadzen wodnych
(art. 16 pkt 65 lit. c obowigzujacego Prawa wodnego).

Przeglad ten byt potrzebny dla wykazania, ze w zadnej z pigciu polskich ustaw
poswieconych wodom (z lat 1922, 1962, 1974, 2001 i 2017) nie byto i nie ma po-
dzialu wod na ,,otwarte 1 zamknigte”, lecz jedynie podziat wod na ,,ptynace i stojace”.
Podziat wod na otwarte i zamknigte pojawil si¢ jedynie w przedwojennej ustawie
z 7 marca 1932 r. o rybotéwstwie (Dz.U. nr 35, poz. 357), ktorej przepisy art. 112
przytoczg w pelnym brzmieniu, zachowujac pisowni¢ oryginatu:

,»ATt. 1. Rybotowstwo w rozumieniu niniejszej ustawy oznacza zawlaszczanie ryb
i rakow przez ich towienie w wodach nie zamknietych.

Postanowienia ustawy niniejszej, dotyczace ryb, majg odpowiednie zastosowanie
do rakéw.

Art. 2. Wodami zamknigtemi w rozumieniu ustawy niniejszej sa:

1. wszystkie stawy sztuczne, stuzagce do hodowli i przechowywania ryb,

2. wszystkie sztuczne odgalezienia naturalnego tozyska wody, dopoki stuzg wy-
facznie do hodowli ryb i sg stale zamkniete dla przeptywu ryb wigkszych niz miara,
okreslona na podstawie art. 3,
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3. wszystkie stawy naturalne i jeziora, nie posiadajace statego lub okresowo po-
wtarzajacego si¢ polaczenia z innemi naturalnemi tozyskami wody, przydatnego do
przeptywu ryb, jezeli kazdy z tych zbiornikow lezy catkowicie w granicach jednej
posiadtosci gruntowe;.

Wszystkie inne wody sg wodami nie zamknigtemi, czyli otwartemi”.

Na tle przytoczonej regulacji pojawiaja si¢ dwa dodatkowe pytania:

— czy ,rybacki” podzial na wody otwarte i zamknigte jest odpowiednikiem

,,wodnego” podziatu na wody ptynace i stojace?

— czy dzi$ po uptywie 38 lat od uchylenia przedwojennej ustawy rybackiej —
przypomng, ze ta ustawa zostata uchylona ustawg z 18 kwietnia 1985 r. o ry-
bactwie srodladowym (t.j.: Dz.U. z 2022 r. poz. 883), ktora w zadnym przepisie
nie nawigzuje do przedwojennego rozrdznienia wod otwartych i zamknietych
— mozna poshuzy¢ si¢ wystepujacym w ustawie przedwojennej podziatem na
wody otwarte 1 zamknigte przy interpretacji zupeknie innej ustawy, jaka jest
ustawa o ochronie przyrody?

Szukajac odpowiedzi na pierwsze mozna ewentualnie przyjac, ze ,,rybackie” wody
otwarte to mniej wiecej to samo, co wody ptyngce w rozumieniu ustaw wodnych,
a ,,rybackie” wody zamkniete to mniej wigcej to samo, co wody stojace w rozumieniu
ustaw wodnych. Ale tylko ,,mniej wiecej”, bo podzial wdd na ptynace i stojace nie jest
doktadnym odpowiednikiem przedwojennego ,,rybackiego” podziatu wod na otwarte
1 zamknigte.

Decydujace znaczenie ma odpowiedZ na drugie pytanie, ktéra jest przeczaca.
Ustawa o ochronie przyrody z 2004 r. zostala uchwalona w czasie obowigzywania
Prawa wodnego z 2001 r., ktére nie znato podziatu wdd na otwarte i zamknigte.
Niedopuszczalna jest interpretacja art. 17 ust. 1 pkt 14 ustawy o ochronie przyro-
dy oparta na przepisie ,,rybackim”, ktory nie tylko, ze 19 lat wczesniej utracit moc
obowigzujaca, ale miat wyrazny cel — zaakcentowanie, ze ustawa z 7 marca 1932 r.
stosowata si¢ do towienia ryb i rakow w wodach niezamknigtych, czyli otwartych, na-
tomiast do wod zamknigtych, w szczegdlnosci stawow (ale i jezior bezodptywowych,
co wnikato z art. 2 pkt 3) ustawa ta w ogo6le nie miala zastosowania.

Dotychczasowa analiza pokazuje, ze nie da si¢ w prawie obowigzujacym znalez¢é
bezposredniego wyjasnienia ,,otwartego zbiornika wodnego”. Trzeba przeto wglebic
si¢ w sens art. 17 ust. 1 pkt 14 ustawy o ochronie przyrody, majac na wzgledzie dwie
fundamentalne reguly wyktadni prawa:

— po pierwsze, szukajac sensu normy prawnej, nalezy w miar¢ mozliwos$ci siggac
do codziennego jezyka potocznego, pamictajac wszakze o racji wprowadzenia
zakazu,

— po drugie, niedopuszczalna jest wyktadnia, ktora w konsekwencji prowadzi do
whniosku, ze jaki§ wyraz uzyty w normie prawnej okazuje si¢ zbedny; innymi
slowy, nie wolno zinterpretowac tego przepisu w ten sposob, ze obejmuje on
,»wszystkie” zbiorniki wodne na obszarze parku krajobrazowego, bo przeciez
wyraz ,,otwarte” musi co$ znaczy¢.
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Siggamy przeto ponownie do dwoch przywotywanych juz stownikow jezyko-
wych. Pierwszy stownik poswigca roznym wariantom ,,otwartosci” dwie strony. Dla
rozstrzygniecia badanego problemu instruktywne okazujg si¢ nastepujace spostrze-
zenia: ,,otwarty” to taki, ktory nie jest niczym przestrzennie ograniczony, z przykta-
dami: ,,statek wyptynat z zatoki na otwarte morze..., otwarta przestrzen kosmiczna”;
w ,,otwartym” konkursie, przetargu, ,,otwartej” dyskusji itp. moze wzig¢ udziat kazdy,
kto zechce; jesli ,,otwarto” jaki$ obiekt, np. budynek, granice lub droge, to zezwolono
ludziom na korzystanie z niego’. Drugi stownik wymienia dziewig¢ znaczen terminu
»otwarty”, wsrod nich dwa przydatne do rozstrzygniecia analizowanego problemu
prawnego: rozlegly, niczym nieograniczony, z przyktadami ,,otwarta réwnina, prze-
strzen kosmiczna” oraz dostepny dla wszystkich zainteresowanych, z przyktadami
»otwarty przetarg, otwarte forum dyskusyjne™®.

Aby wyjasni¢ réznice miedzy jeziorem przeptywowym i bezodptywowym, zna-
czace jest to rozroznienie, ktore za podstawg przyjmuje powszechng dostepnose.
Jezeli tak, to tylko jezioro (badz inny zbiornik wodny) przeptywowe moze by¢ uznane
za otwarte, bo srodladowe wody stojace (a jezioro bezodplywowe jest woda stojaca)
znajdujace si¢ w granicach nieruchomosci gruntowej stanowig — z mocy art. 214 obo-
wigzujacego Prawa wodnego — wlasno$¢ wiasciciela tej nieruchomosci. Wobec tego
obowigzuje prawo wlasnosci i wlasciciel moze korzysta¢ z jeziora bezodptywowego
z wylaczeniem innych osob, moze zatem nie dopusci¢ innych oséb do kgpania si¢
W jego jeziorze, a nawet do wypoczynku nad jego jeziorem. W tym sensie stanowigce
wlasnos¢ prywatng jezioro bezodptywowe nie jest ,,otwartym zbiornikiem wodnym”,
bo nie jest powszechnie dostepne.

Za takim wnioskiem zdaje si¢ przemawiac takze ratio legis zakazu z art. 17 ust. 1
pkt 14 ustawy o ochronie przyrody, ktora jest zapewnienie spokoju wszystkim oso-
bom korzystajagcym z walorow jeziora w parku krajobrazowym. W odniesieniu do je-
ziora bezodptywowego z jego walorow moze korzystaé tylko wilasciciel, a inne osoby
jedynie za zgoda wiasciciela.

Mozna tez znalez¢ pewne posrednie argumenty prawne za takim wnioskiem prze-
mawiajgce. Otoz jezeli zakaz z art. 17 ust. 1 pkt 14 ustawy o ochronie przyrody zostat
w parku krajobrazowym wprowadzony, to z mocy art. 17 ust. 4 tej ustawy nie dotyczy
on m.in. prowadzenia racjonalnej gospodarki rybackiej. Skad tu si¢ wzieta ta ,,racjo-
nalna gospodarka rybacka”, skoro z art. 6 ust. 1 obowigzujacej ustawy o rybactwie
srédladowym z 1985 r. wiemy, ze obowigzek prowadzenia racjonalnej gospodarki
rybackiej cigzy tylko na uprawnionym do rybactwa w ,,obwodzie rybackim”, a z art.
12 ust. 1 tej ustawy wiemy, ze na obwody rybackie dzieli si¢ jedynie publiczne po-
wierzchniowe ,,wody plynace”? Jezioro bezodptywowe nie moze znalez¢ si¢ w ob-
wodzie rybackim, a wtasciciel jeziora bezodptywowego wprawdzie moze prowadzié¢
gospodarke rybacka, ale nie musi by¢ ona racjonalna. Ten argument, zapewne nie naj-
silniejszy, moze sktania¢ do wniosku, ze ustawodawca, uchwalajac w 2004 r. ustawe

5 Inny stownik jezyka polskiego, 2000, M. Banko (red.), t. I, Warszawa, s. 1206-1207.
6 Wspblczesny stownik jezyka polskiego, 2007, B. Dunaj (red.), t. II, Warszawa, s. 1149.
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o ochronie przyrody i uzywajac pojecia ,,otwartych zbiornikow wodnych”, miat na
uwadze jedynie jeziora i inne zbiorniki wodne przeptywowe, czyli powszechnie do-
stepne wody ptynace.

Tak wigc liczne argumenty przemawiajg za tym, ze wprowadzony w parku kraj-
obrazowym zakaz z art. 17 ust. 1 pkt 14 ustawy o ochronie przyrody nie obejmuje
jezior 1 innych zbiornikéw wodnych bezodptywowych.

Nie lekcewaze kontrargumentow, choéby takiego, ze jesli przyjaé, iz zakaz z art. 17
ust. 1 pkt 14 dotyczy tylko wod majacych naturalne odptywy i doptywy, nie obejmuje
natomiast wszystkich wod w rozumieniu potocznym ,,0gélnodostepnych”, tj. takich,
nad ktére moze przyjs$¢ kazdy, aby przynajmniej popatrzeé, czemu wilasciciel si¢ nie
sprzeciwia, to moglibysmy mie¢ do czynienia z pewnym paradoksem polegajacym
na tym, ze przepis nie chroni wod odcigtych, czgsto z endemicznymi populacjami
i cennymi siedliskami, ale nieposiadajacych odptywu, co sprawia, ze majg mniej-
szg zdolno$¢ do samooczyszczania z ewentualnych wyciekéw materialow pednych.
Odpowiedziatbym, ze jezeli tak, to nic nie stoi na przeszkodzie, aby regionalny dy-
rektor ochrony §rodowiska taki odciety zbiornik wodny z endemicznymi populacjami
i cennymi siedliskami uznat — na podstawie art. 13 ustawy o ochronie przyrody — za
rezerwat przyrody w granicach parku krajobrazowego. Wtedy z mocy samego prawa
obowigzywalby znacznie surowszy zakaz wskazany w art. 15 ust. 1 pkt 21 ustawy
o ochronie przyrody ujety jako zakaz uzywania todzi motorowych i innego sprzetu mo-
torowego, ktoéry w rezerwacie przyrody nie jest ograniczony do otwartych zbiornikéw
wodnych, czyli obejmuje takze te ,,zamknigte”, innymi stowy ,,odcigte”. Ale uznanie za
rezerwat przyrody nie jest takie proste, a zatem nie dziwitbym si¢ straznikowi Stuzby
Parku Krajobrazowego, ktory chciatby sprawdzi¢ podejscie sadu do tego problemu.
Nie jest bowiem wykluczone, ze sad podzieli trafno$¢ tego ostatniego kontrargumentu
1 uzna, ze ,,otwartym” zbiornikiem wodnym jest taki, nad ktory kazdy moze przyjsc,
nie baczac na kwestie wlasnosciowe, bo przeciez nie kazdy wiasciciel sprzeciwi si¢
samemu podchodzeniu do stanowigcego jego wtasnos¢ zbiornika wodnego.

Problem prawny tkwi w tym, ze przekonanie straznika, iz dyrektor parku kraj-
obrazowego moze wnie$¢ do sadu wniosek o ukaranie za wykroczenie z art. 127 pkt
1 lit. ¢ ustawy o ochronie przyrody, jest btedne. W ten sposéb przechodzimy do trze-
ciego, proceduralnego zagadnienia prawnego. Obowigzujaca od ponad dwudziestu
lat ustawa z 24 sierpnia 2001 r. — Kodeks postepowania w sprawach o wykroczenia
(tj.: Dz.U. z 2022 r. poz. 1124, powolywana dalej w skrocie jako ,,k.p.w.”) odeszta
od znanej poprzednim przepisom actio popularis, tj. skargi dostgpnej kazdemu, po-
zwalajacej kazdemu, nawet osobi$cie niezainteresowanemu, skierowa¢ do dawnego
kolegium do spraw wykroczen prawnie skuteczny wniosek o ukaranie. Dzi§ zgodnie
z art. 57 § 1 k.p.w. podstawe do wszczecia postepowania stanowi wniosek o uka-
ranie ztozony przez organ uprawniony do wystepowania w charakterze oskarzy-
ciela publicznego w danej sprawie, a w pewnych szczegdlnych przypadkach takze
przez pokrzywdzonego, ale tylko do sadu, bo kolegiow do spraw wykroczen juz nie
ma. Jedynie sad powszechny (a nie administracyjny) jest wtadny rozpozna¢ spra-
we o wykroczenie. Dyrektorowi parku krajobrazowego nie przystuguja uprawnienia
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oskarzyciela publicznego, te bowiem przyshuguja przede wszystkim policji (art. 17 §
1 k.p.w.) oraz organom administracji rzagdowej i samorzadowej (art. 17 § 3 k.p.w.) i
podmiotom, ktore takie uprawnienia uzyskaty na podstawie ustaw szczegdlnych. Do
tej trzeciej grupy podmiotow w obowigzujacym stanie prawnym nalezg m.in. dyrekto-
rzy parkow narodowych oraz straznicy Strazy Le$nej, Panstwowej Strazy Lowieckiej
i Panstwowej Strazy Rybackiej. Gdyby wodniak ptynat todzig motorowa po jeziorze
znajdujacym si¢ w parku narodowym (poza akwenem wyznaczonym przez dyrektora
parku), popehilby wykroczenie z art. 127 pkt 1 lit. a: ,,Kto umy$lnie narusza zakazy
obowiazujace w parkach narodowych, podlega karze aresztu albo grzywny”. Wtedy
dyrektor parku narodowego moéglby na podstawie art. 8e ust. 2 ustawy o ochronie
przyrody wnies¢ skuteczny wniosek o ukaranie do sadu, a na podstawie art. 8¢ ust. 3
tej ustawy upowazni¢ funkcjonariusza Strazy Parku Narodowego do wniesienia takie-
go wniosku. Ale w znajdujacych si¢ w ustawie o ochronie przyrody przepisach doty-
czacych parkow krajobrazowych nie ma odpowiednikow art. 8e ust. 2 i 3. Jedynym
uprawnieniem wladczym pracownika Stuzby Parkéw Krajobrazowych jest przewi-
dziane w art. 107 ust. 4 ustawy o ochronie przyrody uprawnienie do legitymowania
0s6b naruszajacych przepisy o ochronie przyrody, a w razie odmowy okazania doku-
mentu tozsamosci zwrocenie si¢ do policji lub innych organow o ustalenie tozsamo-
$ci. Straznik nic innego poza legitymowaniem zrobi¢ nie moze, nawet dyrektor parku
krajobrazowego nic wigcej nie moze, bo nie jest organem administracji rzagdowej ani
samorzadowej i zadna ustawa nie przyznaje mu uprawnien do kierowania do sadu
wnioskow o ukaranie za wykroczenie z art. 127 pkt 1 lit. ¢ ustawy o ochronie przyro-
dy. Dyrektor parku krajobrazowego, chcac sprawdzi¢, czy sad uzna ptywanie lodzig
napedzang silnikiem elektrycznym po wodach jeziora bezodptywowego w parku kra-
jobrazowym za naruszenie zakazu z art. 17 ust. 1 pkt 14 ustawy o ochronie przyrody,
a tym samym za wykroczenie z art. 127 pkt 1 lit. ¢ tej ustawy, musiatby doprowadzi¢
do tego, aby wniosek o ukaranie skierowat do sadu podmiot do tego uprawniony, czyli
albo policja, albo ktoéras ze strazy (lesna, towiecka badz rybacka), poniewaz ustawo-
dawca, bezmyslnie likwidujac w 2000 r. Straz Ochrony Przyrody, niejako w zamian
stopniowo rozszerzal uprawnienia do §cigania wykroczen przystugujace:

1. Strazy Lesnej, dodajac do wykroczen lesnych takze przyrodnicze,

2. Panstwowej Strazy Lowieckiej, dodajac do wykroczen towieckich takze przy-
rodnicze oraz

3. Panstwowej Strazy Rybackiej, dodajac do wykroczen rybackich takze
przyrodnicze.

Sam dyrektor parku krajobrazowego tego zrobi¢ nie moze, a szkoda, bo uprawnie-
nia dyrektora parku krajobrazowego w zakresie $cigania wykroczen przyrodniczych
powinny by¢ takie same jak uprawnienia dyrektora parku narodowego. Ale nie sa, co
mozna oceniac jako jedng z wielu wad obowigzujacych przepiséw o ochronie przyrody.
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Wojciech Radecki

MOTOR BOAT IN THE LANDSCAPE PARK. CASE STUDY

Summary

The subject of this study is a case, when a member of the Landscape Park Guard
has stopped a man, that had used on the lake in borders of the landscape park a motor
boat against a ban resulting from regimen of this landscape park, but it was an electric
motor, not internal-combustion one.
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,EKOLOGIA INTEGRALNA”
PAPIEZA FRANCISZKA

Wprowadzenie

W artykule przedstawiam niektore zagadnienia z encykliki Papieza Franciszka
— pt. ,,LAUDATO SI’” (,,Badz pochwalony”), ktéra opublikowat w maju 2015 r.!
Jako kryterium wyboru zagadnien przyjmuje przekonanie, ze stanowig novum
w nauce spotecznej Kos$ciota, jak papieska koncepcja ,,Ekologii integralnej”, ktorg
po raz pierwszy sformutowal; prezentuj¢ rozwinigte stanowisko w sprawie dobra
wspolnego, ktore rowniez glosili poprzednicy Franciszka; opisuje postulat ,,nawro-
cenia ekologicznego” ludzi, ktére pierwszy przedstawit Jan Pawet 11, oraz postulat
ksztaltowania ludzkiej ,,duchowosci ekologicznej”. Nowym zagadnieniem, jakie po-
stawit Franciszek, jest krytyka ,,paradygmatu technokratycznego™ oraz propozycja
dokonania ,,$miatej rewolucji kulturowej”, tzn. powrotu ludzi do wartosci etycznych
w realizowaniu zrownowazonego rozwoju spotecznego. Autor encykliki sformutowat
personalistyczng postawe wobec przyrody, ktdra oparta by¢ musi na relacji ja — ty,
to znaczy podmiotowego traktowania jej wytworow. Chociaz nie odwoluje si¢ do
tworcow filozofii dialogu, to z pewno$cig mozna zatozy¢, ze inspirowatl si¢ pogladami
Martina Bubera.

Nasuwa si¢ oczywista opinia, ze wymienione zagadnienia maja donioste znacze-
nie doktrynalne w rozwoju nauki spotecznej Kosciota w konteks$cie teologii katolic-
kiej. Taq kwestig nie bede si¢ zajmowat z uwagi na brak poznawczych kompetencji
teologicznych. Maja rownoczesnie donioste znaczenie praktyczne, albowiem papiez
Franciszek w ramach poszczegoélnych zagadnien przedstawia cele — kierunki dziatah
ekologicznych oraz sugestie dotyczace rozwoju spotecznego, w tym gospodarczego.
W encyklice w rozdziale pigtym pt. ,,Wytyczne dzialania” sformutowat zasady dla po-
lityki migdzynarodowej, a takze w ,,wymiarze lokalnym”, w sprawach ekologii oraz

prowadzenia ,,Dialogu polityki i ekonomii na rzecz petni cztowieczenstwa’?,

' Franciszek, 2015, ,,LAUDATO SI'’”, Wyd. Wroctawskiej Ksiegarni Archidiecezjalnej, Wroctaw.
2 Tamze,s. 162 inn.
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Przy opisywaniu niektorych zagadnien odwotuje si¢ do Swieckich autordéw, ktorzy
wczesniej glosili poglady zblizone do stanowiska autora encykliki w zakresie ochrony
przyrody oraz pojecia ekologii. Przy zagadnieniu ochrony $rodowiska przyrodnicze-
go wokot miejsc zamieszkania, ktoremu Franciszek poswigcit wiele uwagi, odwotuje
si¢ do pogladow Roberta Scrutona przedstawionych w ,,Zielonej filozofii’®. Autor
ten sformutowatl pojecie ojkofilii jako indywidualnej i kolektywnej postawy ludzi,
ktorzy nade wszystko akceptujg wartosci swego srodowiska zamieszkania. Autor en-
cykliki postuguje si¢ pojeciem ,,paradygmatu technokratycznego”, ktdry odnosi do
rozpowszechniajacej sie $wiadomosci, zarowno indywidualnej, jak i1 spotecznej, ze
technika i technologie sa gtéwnymi czynnikami rozwoju spolecznego. Pojgcie pa-
radygmatu, powszechnie dzisiaj uzywane w publicystyce spoteczno-ekonomicznej,
zostato przejete z filozofii nauki. Wyjasniam wigc, co ono doktadnie oznacza.

»EKkologia integralna”

Autor encykliki stwierdza, ze ,,ekologia integralna... obejmuje wyrazny wymiar
ludzki 1 spoteczny”. Pisze: ,,Ekologia bada relacje migdzy organizmami zywymi
a srodowiskiem... Domaga si¢ ona przemyslenia i dyskusji na temat warunkow zycia
1 przetrwania spoteczenstwa, zakwestionowania z uczciwoscia modeli rozwoju pro-
dukcji 1 konsumpcji”. Nalezy zatem ,,zastanowi¢ si¢ nad r6znymi aspektami ekolo-
gicznymi™, Papiez Franciszek opisuje nastepujace aspekty, ktore wypetniajg, by tak
powiedzieé, zakres treSciowy jego oryginalnej (nowej) koncepcji ekologii integralnej:
zajmuje si¢ ,,ekologia ekonomiczna, ekologia spoteczna, ekologiag kulturowg i zycia
codziennego ludzi, ekologig ludzka”, ktora jest ,,nierozerwalnie zwigzana z pojeciem
dobra wspdlnego” oraz ekologig ,,ekosystemow’.

Analizy wymienionych aspektow przedstawit we wzajemnym powigzaniu zardw-
no co do przyczyn powstania, jak i skutkdw, albowiem: ,,Istnieje interakcja pomigdzy
ekosystemami a roznymi $§wiatami odniesien spolecznych, a zatem... okazuje sig¢, ze
calo$¢ jest wazniejsza niz cze$¢”®. Uwaza, ze ,,wiedza fragmentaryczna i izolowana
moze sta¢ si¢ formg ignorancji, jesli nie taczy si¢ z szersza wizjg rzeczywistosci’.
Sadze, ze takg szerokg wizje rzeczywistosci autor przedstawil w encyklice wlasnie
w ramach opiséw 1 analiz poszczegélnych aspektéw ekologii, formutujgc opinie
1 postulaty edukacyjne, socjologiczne i ekonomiczne, w zakresie kultury i polityki,

R. Scruton, 2017, Zielona filozofia. Jak powaznie mys$le¢ o naszej planecie, ttum. J. Grze-
gorczyk, R.D. Wierzchostawski, Wyd. Zysk i S-ka, Poznan. Poglady Scrutona przedstawitem
w mojej pracy: W. Kaczocha, 2022, Ojkofilia jako etyczna postawa proekologiczna, Biuletyn
Parkéw Krajobrazowych Wielkopolski, 29.

Franciszek, dz. cyt., s. 121.
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zawsze w kontekscie etyki. Takie caloSciowe opisanie rzeczywistosci potwierdza,
ze ,istnieje jeden ztozony kryzys spoteczno-ekologiczny”® — i dlatego potrzebna jest
ekologia integralna odnoszaca si¢ do caloSci zycia ludzi oraz przyrody rozumianej
kompleksowo, na podstawie rozpoznania i analiz poszczegolnych aspektéw ludzkich
oraz przyrodniczych. Stwierdzi¢ nalezy, ze przedstawiona przez papieza Franciszka
ekologia integralna ma — z uwagi na opisane aspekty oraz wizj¢ rzeczywistosci spo-
tecznej 1 przyrodniczej — status holistyczny (tzn. catosciowy).

Wspomnialem we wstepie, ze wskazg na wczesniejsze, zblizone poglady wo-
bec stanowiska papieza Franciszka, sformutowane przez dwu autorow $wieckich
w Polsce. Mam na mysli poglady Juliana Aleksandrowicza przedstawione w ksigzce
pt. ,,Sumienie ekologiczne” (1988)° oraz Henryka Skolimowskiego, ktory rozwijat
ekofilozofie, prezentujac jej zatozenia, m.in., w pracy pt. Rozwazania o nowej filo-
zofii” (2007)'°. Aleksandrowicz w swej koncepcji ekologii przyjat holistyczne jej
rozumienie, piszac o ,holistycznym ekologizmie”, ktory wymaga interdyscyplinar-
nego oraz systemowego ,,podejscia” badawczego w zakresie badan ekologicznych
— z uwzglednieniem ,,wektora etycznego™!!. Gtosit poglad ontologiczny o ,,jednosci
struktury” bytu przyrodniczego i spotecznego jako ztozonego systemu ,,skompli-
kowanych uktadéw wzajemnych zalezno$ci pomig¢dzy czg¢sciami catos$ci”. Ludzie
tworzg systemy spoleczne, ktore sytuuja si¢ w ekosystemie, systemy owe mieszcza
si¢ w biosferze. Nalezy zatem ,,interpretowac cztowieka i $wiat jako cze$ci skom-
plikowanego uktadu catosciowego”, nalezy bada¢ warunki rownowagi (homeosta-
zy) pomiedzy czeSciami cato$ci'?. Przyjecie ,,wektora etycznego” w ekologii (tzn.
bezwarunkowe akceptowanie wartosci przyrody, odpowiedzialne jej uzytkowanie,
ograniczenie konsumpcji) oznacza ,rewolucyjng przemiane $wiadomosci” ludzi,
ktorzy powinni rozwijac ,,sumienie ekologiczne”, tzn. poczucie odpowiedzialno$ci
za utrzymanie $wiata w stanie homeostazy'?.

Skolimowski stworzyt w latach 90. XX w. wtasng filozofi¢ — ekofilozofi¢. Pisal,
iz ekofilozofia ,,twierdzi, ze Swiat jest sanktuarium”, cztowiek za§ by¢ musi ,,spole-
gliwym opiekunem” przyrody, tzn. opiekunem bezinteresownym, odpowiedzialnym
za jej ,,dobry byt”'*. Odpowiedzialno$§¢ oznacza przyjecie powinnosci etycznych:
przy wykorzystywaniu jej zasobow kazdy winien kierowaé si¢ wstrzemigzliwoscia
w zakresie swych pozadan, m.in. winien ogranicza¢ rozmiary konsumpcji. Przyjecie
owych przekonan ksztaltujacych postawy opiekuncze bedzie ,,programem wyzwole-
nia” ekologicznego'. Autor radykalnie krytykuje globalizm gospodarczy jako sprzecz-

8 Tamze.

J. Aleksandrowicz, 1998, Sumienie ekologiczne, Wiedza Powszechna, Warszawa.

10" H. Skolimowski, 2007, Rozwazania o nowe;j filozofii, SOFIA, 7, Wyd. Uniw. Rzeszow.
J. Aleksandrowicz, dz. cyt., s. 133.

12 Tamze, s. 120—121.

3 Tamze,s. 117, 126.

4 H. Skolimowski, dz. cyt., s. 27.

Tamze, s. 28.
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ny z programem ekologii dlatego, ze ekonomisci dgza do bezgranicznego wzrostu
gospodarczego kosztem zasobdw przyrody. Skolimowski pisze, ze ,,globalizm i zrow-
nowazenie (czyli zrbwnowazony rozwoj — W.K.) nie idg w parze. Globalizm... jego
glownymi imperatywami sg zysk i wyzysk, a nie spoteczna stabilno$¢™'®.

»Zasada dobra wspolnego”

Papiez Franciszek stwierdza, ze: ,,Ludzka ekologia jest nierozerwalnie zwigzana
z pojeciem dobra wspolnego. Zasada ta odgrywa centralng i jednoczacg role w ety-
ce spotecznej”!’. Autor encykliki odwotuje sie¢ do kanonicznej wyktadni rozumie-
nia dobra wspolnego przyjetej przez Sobor Watykanski II (1962—-1965), ze dobro to
jest ,,sumg warunkéw zycia spotecznego, ktore pozwalaja badz to grupom, badz po-
szczegblnym jego czlonkom pelniej i szybciej osiagnac ich wiasng doskonatos¢™'s.
Nie podejmuje si¢ dokonania przegladu, jak dobro wspodlne objasniali poprzednicy
Franciszka. Na podstawie posiadanej orientacji czytelniczej moge stwierdzi¢, ze au-
torzy wyjasniali owo pojecie bardzo ogodlnikowo, podobnie jak ogdlnie zostato sfor-
mutowane w cytowanej wyktadni Soboru.

Wyrazam opini¢, ze papiez Franciszek sformutowat rozbudowane tresciowo po-
jecie dobra wspdlnego w nauce spotecznej Ko$ciota. Pierwszy posrdd papiezy glosi,
ze dobro wspolne jako ,,zasada” odgrywa wspomniang ,,centralng i jednoczgca role
w etyce spotecznej”. Poglad ten jest radykalnie przeciwstawny w stosunku do stano-
wiska liberatéw, ze z uwagi na partykularne cele jednostkowe i grupowe niemozliwe
jest przyjecie jakiego$ wspdlnego dobra w ramach demokracji, z wyjatkiem samej
demokracji jako ustroju politycznego.

Papiez Franciszek nie definiuje dobra wspolnego, tylko przedstawia zakres tresci.
Stwierdza, ze dobro wspdlne ,,zaktada poszanowanie osoby ludzkiej jako takiej, z jej
podstawowymi i niezbywalnymi prawami..., osoba posiada bowiem prawo do «inte-
gralnego rozwoju»”. Dobro wspoélne: ,,Domaga si¢ mechanizméw dobrobytu i bez-
pieczenstwa socjalnego oraz rozwoju réoznych grup posrednich wedlug zasady po-
mocniczosci...”, zaktada ,,wspieranie rodziny” oraz ,,wymaga pokoju spotecznego...,
bezpieczenstwa i stabilnosci okreslonego tadu...” gwarantujacego ,,sprawiedliwos¢
rozdzielczg”. Pisze, ze ,,Cate spoteczenstwo — a w nim w sposob szczegdlny panstwo
— ma obowigzek bronienia i promowania dobra wspdlnego, w tym troszczenia si¢
o klimat, ktory jest dobrem wspolnym...”". Przy ostatnim postulacie nalezy przypo-

Tamze, s. 20.

Franciszek, dz. cyt., s. 136.

18 Sobor Watykanski IT (1965), Konstytucja duszpasterska Gaudium et spes, nr 26, 1965, Wyd.
Wroctawskiej Ksiggarni Archidiecezjalnej, Wroctaw.

19 Franciszek, dz. cyt., s. 136-137, 31.
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mnie¢ poglad Jana Pawtla II, ze polityka w ramach panstwa powinna by¢ rozumiana
i prowadzona ,,jako roztropna troska o dobro wspolne™?’.

»Duchowos¢ ekologiczna” oraz ,,nawrocenie ekologiczne”

Zagadnienie duchowosci ekologicznej papiez Franciszek wyktada przez wskaza-
nie, jak ma si¢ ksztattowaé — ,,z umacniania pasji na rzecz troski o §wiat...”, poprzez
odrodzenie ,,mistyki”' przezywania réznorodnosci $wiata stworzonego i danego lu-
dziom przez Boga”, poprzez dostrzeganie i przezywanie pigkna przyrody?.

Pojecie ,,nawrdcenia ekologicznego” sformutowal, przypomina Franciszek, Jan
Pawet I w Encyklice pt. ,,Redemptor homini” (1979). Autor ,,LAUDATO SI’” uwa-
7a, ze uksztaltowana w $§wiadomosci jednostkowej duchowos¢ ekologiczna dopro-
wadzi ludzi do nawrdcenia ekologicznego, bedzie tez ,,nawrocenia wspolnotowego™.
Nawrocenie jednostkowe i wspdlnotowe uksztattuje poczucie ,,powszechnej komu-
nii” ze $wiatem przyrody?, uksztattuje ,,pok6j wewngtrzny osoby”, doprowadzi ludzi
do odzyskania ,,spokojnej harmonii ze stworzeniem”, spowoduje refleksje nad na-
szym stylem zycia..., tzn. zycia ,,zdolnego do glebokiej radosci, unikajac obsesji na
tle konsumpcji”*.

»Rewolucja kulturowa”

Papiez Franciszek pisze, ze w sytuacji zagrozenia §wiata przyrodniczego przez
cztowieka jako ,,pana wszech§wiata”, kierujacego si¢ ,,paradygmatem technokratycz-
nym” — konieczne jest ,,przystgpienie do $mialej rewolucji kulturowej”. Zwrdci¢ na-
lezy uwage, ze autor encykliki postuzyt si¢ pojeciem rewolucji, chyba po raz pierw-
szy w nauce spotecznej Kos$ciota. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze nie odnosi pojecia do
rewolucji spotecznej, a tylko do kulturowej, czyli do sfery swiadomosci, 1 rozumie
jako proces stopniowej, chociaz radykalnej zmiany w mys$leniu ludzi. Warunkami
przeprowadzenia takiej rewolucji bedg ksztattujaca sie duchowos¢ ekologiczna i na-
wrocenie ekologiczne oraz eliminacja, a przynajmniej ograniczenie wspomnianego
paradygmatu.

W ramach rewolucji kulturowej musi dokonac si¢ ograniczenie ,,przerostu antro-
pocentryzmu”, ktory zaktada panowanie cztowieka nad §wiatem oraz zaspokojenie
ponadnaturalnych potrzeb konsumpcyjnych. Papiez Franciszek pisze: ,,Nie da si¢

20 JanPawelIl, 1991, Laborem Exercens, Wydawnictwo Wroclawskiej Ksiegarni Archidiecezjalnej,

Wroctaw, s. 75.
Franciszek, dz. cyt., s. 175.
Tamze, s. 185.
Tamze, s. 188.
Tamze, s. 101.
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utworzy¢ nowej relacji z naturg bez odnowionego cztowieka. Nie ma ekologii bez
wlasciwej antropologii™®. Stwierdza, ze konieczne jest porzucenie postawy pana nad
przyroda — i przyjecie postawy ,,odpowiedzialnego zarzadcy”*®.

»Paradygmat technokratyczny”

Pojecie paradygmatu technokratycznego papiez Franciszek pierwszy wprowadzit
do nauki spotecznej Kosciota. Przypomne, Ze pojecie paradygmatu sformutowat w fi-
lozofii nauki Thomas Khum. Pisal on, ze w historii nauki jest tak, iz w okreslonym
czasie ,,nauka normalna” rozwija sie, gdy uczeni, respektujac ,,pewien zbidr teore-
tycznych uje¢ zjawisk”, budujg jedynie rozwinigcia uznanych teorii, stosujac metody
naukowe oraz poj¢cia akceptowane w danym srodowisku teoretykdw. Takie nastawie-
nie oraz postgpowanie badawcze Khum nazwat ,,paradygmatem”’, tj. obowiazujacy-
mi w Srodowisku uczonych sposobami uprawiania nauki.

Papiez Franciszek uzywa rowniez pojecia ,,technonauka” na okreslenie doniostych
dla zycia ludzi odkry¢ i zastosowan wytworow techniki. Niektore z nich sg ,,piek-
nymi obiektami”, kiedy technika laczy si¢ z estetyka — wtedy ich tworcy realizuja
osobiste ,,pragnienie pickna”?. Pojecie paradygmatu technokratycznego w znaczeniu
negatywnym autor encykliki odnosi do ,,dominujacej” wspotczesnie postawy twor-
cOw 1 uzytkownikéw techniki, ktorzy chca wykorzystaé wszystkie zasoby przyrody,
wytwarzaja przedmioty przyczyniajace si¢ do powstania ,,rozrzutnego i konsumpcyj-
nego nadrozwoju...”?. Franciszek pisze, ze ,,przedmioty wytwarzane przez technike
nie sg neutralne”, albowiem stuza ,,okre$lonym grupom wtadzy’*°. W ramach tego pa-
radygmatu akceptuje si¢ jedynie ,,logike rozumu instrumentalnego”, ktory stuzy kon-
sumizmowi bez etyki oraz ,,bez zmystu spotecznego i ekologicznego™'. Eliminacje
opisanego paradygmatu autor encykliki sytuuje w ramach ksztattujacej si¢ rewolucji
kulturowej, dzigki nowej duchowosci oraz nawrdceniu ekologicznemu.

Ojkofilia — rola organizacji lokalnych w ochronie przyrody

Papiez Franciszek stwierdza, ze ,,istniejacy porzadek §wiata nie jest w stanie wzig¢
na siebie odpowiedzialnos$ci...” za lokalne dzialania ekologiczne. Uwaza, ze organi-
zacje lokalne oparte na ,,silnym poczuciu wspélnoty... (oraz) glebokiej mitosci do

2 Tamze, s. 104.

26 Tamze, s. 103.

T. Khum, 1962, Struktura rewolucji naukowych, thum. H. Ostromgcka, PWN, Warszawa, s. 2.
Franciszek, dz. cyt., s. 91.

2 Tamze, s. 95.
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swej ziemi”, a takze dzigki poczuciu odpowiedzialnosci za utrzymanie w dobrym sta-
nie srodowiska przyrodniczego dla nastgpnych pokolen — takie organizacje powinny
»zmusza¢ rzady” do dziatan ochronnych i kontrolowac realizacj¢, za§ samorzady lo-
kalne powinny porozumiewac si¢ w sprawie ,,polityki ochrony srodowiska?, w kto-
rym z wyboru obywateli sprawuja wladze.

We wstepie wspomniatem, ze poglady papieza Franciszka na temat znaczenia or-
ganizacji lokalnych (obywatelskich) oraz samorzadowych — korespondujg z koncep-
cja ojkofilii sformutowang przez Scrutona w ,,Zielonej filozofii”. Scruton sugeruje
takze, by dziatania ekologiczne organizowa¢ w $rodowisku zamieszkiwania, wtedy
ludzie angazuja si¢ najmocniej, albowiem sg motywowani przez uczucia mitosci oraz
odpowiedzialnos$ci za srodowisko zamieszkania. Koncepcje ojkofilii przedstawitem
w osobnym artykule®. Obecnie jedynie skrotowo przypomng najwazniejsze twier-
dzenia autora ,,Zielonej filozofii”. Pisze, ze pojecie oikos w starozytnej kulturze grec-
kiej dotyczyto domu, jego mieszkancow, miejsca zamieszkania; oikos jest miejscem,
ktore jest ,,nie tylko moje i twoje, ale takze nasze™. Zdaniem filozofa ojkofilia jest
stanem uczuciowym ludzi, ktorzy kochaja oikos, kochajg swoje domostwa, srodowi-
ska zamieszkania, szanujg otaczajacg przyrode, respektuja warto§¢ wspdlnoty posrod
ktorej zyja®>. Autor glosi poglad, ze ojkofilia jako postawa jednostkowa i kolektywna
stanowi ,,zrédto wielu hojnych i pelnych poswigcen gestow” w lokalnych dziataniach
proekologicznych, w ochranianiu w ogole dobr wspdlnoty, ale takze, na przyktad, gdy
zohierze podczas wojny bronig swego kraju, to walczg rownoczesnie o swoje 0ikos?.

Obaj autorzy — Franciszek i Scraton — na podstawie podobnych zatozen, ze stowa-
rzyszenia i organizacje obywatelskie dziatajace w srodowiskach lokalnych spetniajg
wielka role w ochronie §rodowiska oraz potrafig organizowa¢ oddolne proekologicz-
ne dziatania — postuluja instytucjonalng decentralizacj¢ ochrony przyrody: przy za-
chowaniu instytucji ochronnych panstwa oraz organizacji krajowych i mi¢dzynaro-
dowych, nalezy inicjowac i wspiera¢ lokalne organizacje mieszkancow w dziataniach
proekologicznych, ktdrzy sa zmotywowani do tego jednostkowymi i wspolnotowymi
postawami uczuciowymi.

» Wspolczesny antropocentryzm” versus personalistyczna postawa
wobec przyrody

Papiez Franciszek pisze, ze obecnie ,nastapit znaczny przerost antropocentry-
zmu”, albowiem ludzie nie ,,0dnoszg si¢ do czegos wspolnego”, nie angazujg si¢ we

32 Tamze, s. 155-156.

W. Kaczocha, 2022, Ojkofilia jako etyczna postawa proekologiczna, Biuletyn Parkow
Krajobrazowych Wielkopolski, 29: 68-74.

3% R. Scruton, dz. cyt., s. 218.

3 Tamze, s. 228.

Tamze, s. 9.



88 WLODZIMIERZ KACZOCHA

»wzmocnienie wiezi spotecznych”. To negatywny aspekt w sferze spotecznej. Drugi
negatywny aspekt antropocentryzmu przejawia si¢ w zakresie przedmiotowego uzyt-
kowania dobr przyrody — zamiast ,,odpowiedzialnego zarzadcy” cztowiek stat sie
»panem wszechswiata”’. Autor domaga si¢ radykalnego odrzucenia tak rozumianego
antropocentryzmu oraz postuluje ksztattowanie postawy proekologicznej ,,odnowio-
nego czlowieka”. Stwierdza, jak poprzednio odnotowalem, ze ,,Nie ma ekologii bez
wlasciwej antropologii”, tzn. odmiennej od antropocentryzmu filozofii cztowieka.

Autor encykliki pisze, ze ,,mys$l chrze$cijanska domaga si¢ podkreslenia szcze-
gblnej wartosci cztowieka ponad innymi stworzeniami, daje wowczas podstawe, by
dowartosciowac kazda osobe¢ ludzka, a w ten sposob pobudza do uznania innych”.
Otwarcie na ,.ty... jest wielkg szlachetnoscig czlowieka™®. Rozumiem ten poglad
jako otwarcie si¢ cztowieka na wspdtudziat we wspdlnocie oraz na podmiotowe trak-
towanie innych. Franciszek pisze, ze na tej podstawie ,,uzdrowig si¢ wszystkie pod-
stawowe relacje miedzyludzkie” oraz (zarazem) ,relacje z przyroda i srodowiskiem
naturalnym”. Sadzg, ze rowniez nasze relacje z przyroda powinny polegaé na po-
dobnym otwarciu na ,,ty” — ty to zbiér roznorodnych bytéw przyrodniczych, zastu-
gujacych na podmiotowe widzenie i przezywanie oraz odpowiedzialne uzytkowanie.

Napisatem we Wstepie, ze Franciszek zajmujac si¢ zagadnieniem relacji ja — ty
zapewne inspirowat si¢ filozofig Bubera. Filozof ten nalezy do wspottworcow , filozofii
innego”, ktdrg nazywa si¢ tez ,.filozofig spotkania” lub ,filozofig dialogu”. Buber za-
lozenia owe;j filozofii przedstawit w latach 20. XX w. w ksigzce pt. ,,ja i ty” (,,Jch und
Du”, 1923). Dowodzit, ze w dotychczasowej kulturze panuje relacja ja — to, czyli rela-
cja przedmiotowa, polegajaca na posiadaniu 1 uzytkowaniu przez ja, zardbwno innych
ludzi, jak 1 bytéw przyrodniczych. Buber postulowat przebudowanie tego stosunku na
ja —ty, wowczas bedzie to relacja podmiotowa w sensie etycznym, nakazujaca trakto-
wanie innego ty jako autonomiczng warto$¢, czyli autonomiczny podmiot. Stosunek
ja—ty w miejsce relacji ja— to trzeba ksztattowac rowniez wobec wytworéw przyrody.
Buber pisal: ,,Rozwazam drzewo, ktdre moge postrzega¢ zmystowo lub w jezyku sfor-
malizowanym..., wowczas taki opis wyraza przedmiotowg relacj¢ ja — to. Jesli jednak
wejde z nim w relacje ja — ty, to postrzegam drzewo jako zintegrowang cato$¢”; drzewo
jako cato$¢ ,,ma sprawe do mnie, a ja — chociaz w inny spos6b — mam sprawe do nie-
20, Filozof uwaza, ze ,,wszelkie prawdziwe zycie jest spotkaniem, gdyz ,relacja ja
— ty jest bezposrednia”'. Nawiasem mowigc, projektowana przez Bubera podmiotowa
relacja migdzy cztowiekiem a obiektami przyrody byta i jest opisywana w literaturze
pickne;j. Przyktady urzeczywistniania owej relacji przedstawitem odrgbnie®.

37 Franciszek, tamze, s. 103.
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Na podstawie przedstawionych pogladdéw papieza Franciszka, ktore sformutowat
zgodnie z antropologia chrzescijanska postulujagcg podmiotowa wartos¢ osoby ludz-
kiej oraz podmiotowe ksztattowanie relacji migdzy ludzmi a przyroda, oraz na pod-
stawie inspiracji z filozofii Bubera nalezy stwierdzi¢, ze autor encykliki zaprojektowat
wizje¢ personalistycznej postawy osoby ludzkiej w ramach relacji spotecznych oraz
relacji migdzy ludzmi a przyroda. Postawy, powtorze, ktora ksztaltuje podmiotowe
relacje migdzyosobowe oraz traktuje podmiotowo przyrode — wszystkie jej wytwory.

Zakonczenie

Przedstawione w artykule wybrane zagadnienia z encykliki Papieza Franciszka
mozna, jak sadze, usytuowa¢ w nurcie rozwazan teologiczno-filozoficznych, ktore
rozwijali jego poprzednicy, w szczeg6lnosci Jan Pawet II oraz Benedykt XVI. Jak
napisalem we wstepie, pomingtem kontekst teologiczny, zajatem si¢ w trakcie analizy
zagadnien opisaniem filozoficznych twierdzen autora encykliki, wskazujac na zblizo-
ne poglady do autorow $wieckich. Poza wybranymi, w encyklice papiez Franciszek
prezentuje wiele zagadnien doniostych dla polityki, gospodarki i edukacji. Niektore
rozwija za poprzednikami, inne sformutowat jako nowe. Z racji na ich znaczenie
praktyczne 1 poznawcze rekomenduje lekture encykliki politykom, nauczycielom
i menedzerom gospodarki.
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Wtodzimierz Kaczocha

POPE FRANCIS’ INTEGRAL ECOLOGY

Summary

The article presents selected notions and concepts depicted within Pope Francis’
encyclical entitled: LAUDATO SI': 1) the concept of integral ecology, 2) the notion
of common good, 3) the matter of technocratic paradigm and others. The importance
of those mentioned concepts/ ideas is presented considering integral ecology.
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KOLEJNE KLIMATYCZNE
PROPOZYCJE UNII EUROPEJSKIEJ

Wprowadzenie

Celem niniejszego opracowania jest przedstawienie kolejnych propozycji UE do-
tyczacych instrumentdw, za pomocg ktéorych mozna wplywaé na zréwnowazony roz-
woj krajow cztonkowskich. Do instrumentow tych naleza: ESG, eliminowanie emisji
metanu do atmosfery, zielona optata graniczna i rezygnacja z silnikow spalinowych
na rzecz aut elektrycznych.

Informacje bedace podstawg do napisania tego artykutu czerpano gtéwnie z prasy
codziennej w tym z ,,Dziennika Gazet Prawnej” (DGP). Prasa ta na biezaco przekazy-
wata wiadomosci o nowych propozycjach UE. Na pytanie, czy prasa codzienna moze
by¢ wiarygodnym zroédtem dla opracowan naukowych, mozna odpowiedzie¢ pozytyw-
nie. Doskonatymi przyktadami potwierdzajacymi te tezg sa prace W. Roszkowskiego
,,Kierunek Targowica 2005-2015” lub M. Kuli ,,Ekologia humanistyczna”.

Charakterystyka ESG

Nazwa tego instrumentu brzmi w jezyku angielskim nastepujaco: Environmetal,
Social and Corporate Governance. Jak wida¢ istota tego nowego instrumentu klima-
tycznego polega na ochronie srodowiska, docenianiu odpowiedzialno$ci spotecznej
1 tadu korporacyjnego. (Stad literki: E — §rodowisko, S — spoteczna odpowiedzialno$¢
1 G — tad korporacyjny). Sa to podstawowe kryteria, ktorymi powinny kierowac si¢
przedsigbiorstwa w celu osiagnigcia zrownowazonego rozwoju. W Deklaracji z Rio
w sprawie $rodowiska i rozwoju czytamy: ,,Aby osiggna¢ zrownowazony rozwoj
1 wyzszg jakos¢ dla wszystkich ludzi, panstwa powinny zredukowac¢ badz wyelimi-
nowa¢ niezréwnowazone systemy produkcji lub konsumpcji oraz promowaé odpo-
wiednig polityke demograficzng” (Koztowski, 2005, s. 553). Powyzsza definicja jest
ogolnikowa 1 pozwala na dowolng interpretacj¢ zrownowazonego rozwoju. Istniejg
tez inne rozumienia tego pojecia, np. ochrona przed dziataniem na szkode przysztych
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pokolen. Podobne ktopoty wystepuja przy wyjasnianiu tadu korporacyjnego. Czy sa
jakie$ konkretne normy tego zarzadzana, a jesli tak, to jakie?

Podsumowujac, nowy instrument, wspomagajacy dazenie do zréwnowazonego
rozwoju, stwarza mozliwosci do do§¢ swobodnego rozumienia samej istoty tego na-
rzedzia. Niestety otwiera to duze pole do kreowania subiektywnych wnioskdéw i ocen.

ESG jako ,,mlodsza siostra” spolecznej odpowiedzialnosci biznesu

Spoteczna odpowiedzialno$¢ biznesu byla swego czasu modng koncepcja zarza-
dzania. Modna, poniewaz jej atutem byty amerykanskie korzenie, co zdaniem eksper-
tow jest gwarancja sukcesu. Istota tej koncepcji polegata na dobrowolnym integrowa-
niu przez przedsiebiorstwo dziatan prospotecznych z dziataniami biznesowymi. Te
ostatnie mialy na celu osigganie przychodu, zysku i realizacj¢ zobowigzan prawnych
(np. podatkéw). Oznacza to, co trzeba podkresli¢, ze koncepcja ta byla nastawiona
na realizacj¢ warto$ci materialnych, przy zatozeniu dobrowolnosci dziatan. Mozna
wiec przypuszczaé, ze dobrowolno$¢ dziatan zastuguje w oczach spotecznych na
uznanie. A. Kassenberg, komentujac te kwestie, pisal: ,,Wiele firm akcentuje swoje
zaangazowanie w §rodowisko, ale pytaniem pozostaje kwestia, czy jest to dlatego, ze
to «wymuszone prawem» (wtedy takie deklaracje sg ptytkie) czy tez istnieje wsrod
pracownikow, a zwlaszcza wsrdd kadry zarzadzajacej prze§wiadczenie, ze to istotnie
wzmacnia firme i jest wysoce pozadane” (Kassenberg 2012). W sumie t¢ ,,starszg sio-
stre” ESG cechuje: nastawienie na warto$ci materialne oraz dobrowolnos$¢ (wzgled-
na) dziatan prosrodowiskowych.

Inaczej ma si¢ sprawa z ESG. Ten nowy instrument ma tagodzi¢ zmiany klima-
tyczne i motywowac¢ do zrownowazonego rozwoju, korzystajac z zasobéw wodnych
(zaré6wno ladowych, jak i morskich), sktania¢ do przejscia na gospodarke obiegu
zamknigtego, zapobiegaé zanieczyszczeniom oraz troszczy¢ si¢ o ochrong i odbudo-
we biordznorodno$ci (Jozwik 2022).

ESG bedzie obowigzywac od roku 2025. Od tego czasu przedsigbiorstwa beda
zobligowane do sporzadzania tzw. raportow niefinansowych. W pierwszej kolejnosci
powinnos¢ ta dotyczy¢ bedzie firm, ktorych suma bilansowa wynosi ponad 20 min
euro, przychody ze sprzedazy przekraczaja 40 min euro, a zatrudnienie — 500 0s6b.
W po6zniejszym czasie obowigzek sporzadzania raportow niefinansowych spadnie na
mniejsze firmy.

Kluczowa rola audytorow ESG

Kazdy raport niefinansowy podlega sprawdzeniu przez audytora. Na audytorze
spoczywa wigc odpowiedzialna funkcja dostarczania inwestorom i innym intere-
sariuszom, wiarygodnych informacji. Sg one podstawa do decyzji interesariuszy
w sprawie zgodnosci dziatalno$ci ocenianej firmy z zasadami zrownowazonego
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rozwoju. Innymi stowy, audytor zaswiadczy swoim autorytetem, czy przedsiebior-
stwo jest ,,zrownowazone srodowiskowo”, a wigc takie, ktore nie wywiera negatyw-
nego wpltywu na otoczenie.

W styczniu 2023 1. na tamach DGP ukazat si¢ artkut P. Otto, w ktérym autorka
alarmuje o braku specjalistow do spraw ESG (Otto 2023). Okazato si¢, ze w Polsce nie
ma 0so6b przygotowanych do sporzadzania raportow niefinansowych. Rozwazano rdzne
rozwigzana tego problemu. Do gry wiaczyly si¢ uczelnie wyzsze z gotowos$cig organi-
zowania studiow podyplomowych, ewentualnie kursow przygotowawczych (ESG na
polskich uczelniach... 2022). Zachetg do objecia funkcji audytora majg tez by¢ wyso-
kie zarobki, od 8 do 18 tys. zI brutto. Mozna przypuszczac, ze w szkolenia audytorow
wigcza si¢ firmy konsultingowe. W tej sytuacji zdziwienie moze budzi¢ informacja, ze
w Polsce ESG zagoscit juz na dobre.

Polscy liderzy ESG

13 grudnia 2022 r., na tamach DGP ukazat si¢ obszerny artykut pt. ,,PoznaliSmy
lideréw ESG 2022”). Z opracowania tego wynika, ze byta to juz druga edycja kon-
kursu Liderzy ESG. Jego organizatorami byty: Gietda Papierow Wartosciowych, NN
Investment Partners TFI oraz PwC Polska.

Z tego grona wybrano kapitule, ktéra wytonita liderow zréwnowazonego rozwoju
w nastepujacych kategoriach: program edukacyjny, innowacja i strategia ESG oraz
nadata tytut Wizjonera Zielonej Transformacji. W gronie laureatow znalazty si¢ ban-
ki, spotki kapitatowe, przedsigbiorstwa rodzinne i fundacje.

Trudno wymieni¢ wszystkie nagrodzone propozycje, dlatego podano jedynie
niektore z nich. W gronie laureatoéw znalazt si¢ Bank Ochrony Srodowiska za kon-
sekwentne wspieranie transformacji polskiego rynku. Natomiast Fundacja ,,Grunt
od Nowa” otrzymata wyrdznienie za program edukacyjny ,,Akademia Rolnika
Regeneratywnego”, ktérego celem jest modernizacja polskiego rolnictwa w kierunku
tworzenia gospodarstw zrownowazonych. Doceniono réwniez program edukacyjny
»Akademia Lidera Smart City”. Z wielu innych propozycji wymieni¢ mozna jeszcze
starania w celu wdrozenia recyklingu baterii litowo-jonowych zabezpieczajace przed
negatywnymi skutkami sktadowania na wysypiskach. Wszystkich laureatow przed-
stawiono we wspomnianym powyzej artkule.

Kontynuujac ten watek, warto zwroci¢ uwage na to, ze juz 25 stycznia 2023 .,
odbyt sie w Polsce kolejny Kongres ESG pod hastem ,,Liderzy zrbwnowazonego roz-
woju na rzecz ekosystemu ESG”. Organizatorami tego spotkania byly: Fundacja im.
XBW Ignacego Krasickiego oraz Instytut ESG. W inauguracyjnym wystapieniu prof.
M. Wiacek, rzecznik praw obywatelskich, zachecat do eliminowania nierdwnosci pta-
cowych miedzy kobietami a mezczyznami (Dobre zmiany... 2022).

Jest rzeczg godng podkreslenia, ze problematyka ESG zainteresowaty si¢ rowniez
polskie uczelnie. Zglosily np. gotowos¢ prowadzenia studiow podyplomowych dla
audytorow ESG, pisania prac licencjackich i propagowania tego nowego instrumentu
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ksztattowania zrownowazonego rozwoju. Wsrod wielu innych propozycji znalazty
si¢ takie, jak np.: ograniczenie zuzycia papieru, rezygnacja z zakupu butelek plasti-
kowych, zaktadanie instalacji fotowoltaicznych lub pasieki dla pszczot na dachach
uczelni czy domkéw dla owadow (ESG na polskich uczelniach).

Pierwsze komentarze, jakie nasuwajg si¢ po wielkim zainteresowaniu problematy-
ka ESG w Polsce, sg nastepujace. Po pierwsze, duze firmy starajg si¢ okazac¢ pozytyw-
ne nastawienie do nowego instrumentu zrownowazonego rozwoju (ktéory ma obowia-
zywaé od roku 2025). Przyktadami takiego podej$cia sag dwa artykuty opublikowane
na tamach DGP: ,,Grupa PZU konsekwentnie wdraza strategic ESG” oraz ,,ESG to
nie problem, lecz rozwigzanie”. Tymczasem, i po drugie, wszelkie dziatania w tej
sprawie przerodzity si¢ w wielki ,,festiwal” marketingowy. Stanowily one doskonatg
okazj¢ do pokazania si¢ na rynku ustug i produkcji. Mozna przypuszczaé, ze wiele
z tych firm nie bedzie podlegaé obowigzkowi sporzadzania raportdw niefinansowych
w pierwszym okresie ich stosowania.

Metan, oplata graniczna i auta elektryczne

Wsréd nowych propozycji UE, majacych stuzyé utrwaleniu zréwnowazonego
rozwoju 1 ochronie jako$ci europejskiego klimatu, pojawily si¢ te, ktére wymienio-
no w tytule niniejszego podrozdzialu. Okazuje sig, ze negatywny wptyw na klimat
ma metan, wobec tego nalezy ograniczy¢ jego emisje do atmosfery. Metan uwalnia
si¢ podczas spalania wegla metanowego. W Europie najwiecej kopalni metanowych
znajduje si¢ w Polsce. Spowoduje to zamknigcie 11 z nich, co moze grozi¢ wzrostem
niezadowolenia spotecznego (Sommer... 2022).

Zielona optata graniczna jest instrumentem, ktory ma wzmocni¢ unijny przemyst.
Jest wyrazem zaostrzenia polityki klimatycznej UE. Optaty graniczne majg by¢ po-
bierane od firm eksportujacych do Unii (od roku 2026), takie wyroby jak: zelazo, stal,
aluminium, nawozy sztuczne, cement, prad (Sommer... 2022). Dla wielu eksporteréw
UE jest z pewnoscia atrakcyjnym rynkiem. Jednak z powodu zbyt wysokich optat
granicznych moze to spowodowaé przeniesienie ofert na rynki trzecie.

Jesli chodzi o zapowiadany zakaz sprzedazy aut spalinowych (od roku 2035) na
rzecz aut elektrycznych, to projekt ten wywotat dyskusje. Z bardzo ograniczonego
sondazu (ok. 100 osob) przeprowadzonego wsrdd taksowkarzy na ten temat 100%
pytanych uznato t¢ propozycje za absurdalng. Podkreslali fakt, ze taksowka jest dla
nich podstawowym miejscem pracy i zrédlem utrzymania, a takze na horrendalne
koszty tej transformacji. Z najnowszych wiadomosci wynika, ze do gtéwnych proble-
moéw spowalniajacych zakaz nalezy zapewnienie odpowiedniej ilo$ci samochodow
niskoemisyjnych i ich sprzedaz po akceptowalnej cenie. Bierze si¢ rowniez pod uwa-
ge dostepnos¢ do infrastruktury paliw alternatywnych i stacji fadowania (Roszak...
2023a). Dodatkowo sprawe komplikuje dyskusja unijnych lideréw, Francji i Niemiec,
w sprawie przysztosci silnika spalinowego (Roszak... 2023b).
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Zakonczenie

Z lektury artykutu wynika, ze UE cechowata si¢ duzg kreatywnos$cig w zakresie
nowych instrumentdw ochrony klimatu i zrownowazonego rozwoju. W Polsce szcze-
gblng estyma cieszyta si¢ ,,mtodsza siostra ESG”, czyli spoteczna odpowiedzialno$é
biznesu, i to jeszcze z wyprzedzeniem czasowym. Mozna przypuszczac, Ze przyczy-
ng tego wielkiego zainteresowania ESG byta mozliwo$¢ swobodnego korzystania
z lansowania swoich ustug i produktow, czyli po prostu ze stosowania marketingu.
Czas pokaze skuteczno$¢ ESG. Na t¢ samg oceng¢ czekaja kolejne propozycje Unii, tj.
eliminacja emisji metanu, zielona optata graniczna oraz eliminacja silnikéw spalino-
wych na rzecz aut elektrycznych.

I jeszcze konkluzja koncowa. W roku 2022 udziat UE w globalnej emisji dwu-
tlenku wegla wynosit okoto 8%. Mimo tak niskiego wktadu w ,,zatruwanie” atmos-
fery, w polityce tej organizacji obserwuje si¢ ciggte tworzenie nowych instrumentow
ochrony klimatu i zrownowazonego rozwoju. Powstaje do$¢ oczywiste pytanie, czy
taka sytuacja wywota ,,zazdro$¢” reszty $wiata i spowoduje, ze ta ,;reszta” pdjdzie
sladami Unii? A drugie pytanie brzmi: kto stoi za lansowaniem tych nowych narzedzi
ochrony — zdrowy rozsadek czy realizacja postulatow pseudoekologow? Zdrowy roz-
sadek pokazuje, ze realizacja tych propozycji moze wywota¢ zaburzenia spoteczne.
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Kazimierz Zimniewicz

FURTHER PROPOSALS OF THE EUROPEAN UNION

Summary

The article presents the lastest proposals the Uuropean Union on cllimate protec-
tion and sustainable development. It about ESG, broder faes methane emision ban and
transport transformation planned for 2035.
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ANALIZA PREFERENCJI
ZEROWISKOWYCH DZIECIOLA
DUZEGO (DENDROCOPOS MAJOR)

NA SZYSZKACH SOSNY ZWYCZAJNEJ
(PINUS SYLVESTRIS)

Wprowadzenie

Dzigciot duzy (Dendrocopos major) to $rednio liczny gatunek legowy wystepu-
jacy w catej Polsce (Tomiatoj¢, Stawarczyk 2003). Gatunek ten wykazuje ostatnio
umiarkowany wzrost liczebno$ci (Chylarecki i in. 2018). Sposréd wszystkich krajo-
wych gatunkéw dzigciolow cechuja go najmniejsze wymagania srodowiskowe, w re-
zultacie jest najliczniejszym przedstawicielem dzigcioldw na nizu polskim. Wystepuje
w lasach liSciastych i mieszanych oraz mniej licznie w monokulturach sosnowych.
Nielicznie zamieszkuje réwniez starsze i wigksze zadrzewienia w poblizu osiedli
ludzkich (Bednorz i in. 2000). Zywi si¢ gtéwnie larwami owadow, Zyjacymi w drew-
nie drzew. Wyjatkiem jest okres zimowy, w ktérym zaczyna wydziobywaé nasiona
z szyszek sosen 1 $wierkow (Michalek, Miettinen 2003). Transportuje wtedy szyszki
na drzewo i klinujac je w tak zwanych kuzniach, znajdujacych si¢ w korze drzew,
wydobywa z nich nasiona (Hordowski 1995). Zachowanie takie utatwiajg mu przy-
stosowania anatomiczne, m.in. wyspecjalizowany do drazenia dziupli mocny dziob,
budowa jezyka czy odpowiednia struktura czaszki (van Wassenbergh i in. 2022).

Celem niniejszej pracy jest proba zbadania preferencji zerowiskowych dziecio-
ta duzego w zakresie dlugosci i masy szyszek sosny zwyczajnej (Pinus sylvestris)
w okresie zimowym. Analiza wynikoéw badan pod katem selekcjonowania wielkosci
szyszek przez dzigciota duzego moze okaza¢ si¢ pomocna w lepszym poznaniu jego
ekologii zerowania, a takze w podejmowaniu dziatan na rzecz ochrony tego gatunku
oraz w planowaniu zabiegoéw w gospodarce lesne;j.
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Teren badan

Obszar badan obejmowat lasy Przemeckiego Parku Krajobrazowego, pomigdzy
miejscowosciami Wloszakowice (51° 55" N, 16° 21" E) 1 Zaborowiec (51° 54" N, 16°
16" E). Teren Parku potozony jest na pograniczu Pojezierza Potudniowobattyckiego
i Niziny Srodkowopolskiej. Jego krajobraz charakteryzuje bardzo zréznicowana rzez-
ba, obecno$¢ wielu jezior oraz wysoka lesistos¢. Wiekszo$¢ obszaru pokrywajg faliste
lub ptaskie wysoczyzny morenowe oraz wzgdrza czolowomorenowe, ktore zostaly
uksztaltowane w wyniku dziatalno$ci proceséw lodowcowych. Dzigki nim powstato
okoto 20 jezior polodowcowych, ktore w przewazajacej czesci sag rynnowe, a najwiek-
szyminajgiebszym znich jest Jezioro Dominickie (Kasprzak, Kucharski2010). W gra-
nicach Parku dominujg piaszczyste gleby, ktore przyczyniaja si¢ do jej niskiej jakosci,
przez co znaczny udzial majg lasy oraz tereny rolnicze o charakterze ekstensywnym
(Mizgajski 1996). Lasy Parku to zwarte, mato wilgotne kompleksy lesne zajmujace
okoto 40% jego powierzchni, z przewaga laséw gospodarczych (Kasprzak, Kucharski
2010). W wigkszosci jednogatunkowym drzewostanie Nadlesnictwa Wloszakowice,
na ktdérego terenie prowadzono badania, dominuje sosna zwyczajna (Pinus sylvestris)
— 86% udziatu i dab (Quercus sp.) — 8% udziatu. Najwicksza powierzchni¢ zajmuja
lasy w klasie wieku 41-60 lat (Wasowicz 2020). Analizowane miejsca zerowania
dzigciota duzego zostaty wyznaczone w borach sosnowych oraz lasach mieszanych
w okolicach jeziora Zapowiednik, na terenie LeSnictwa Papiernia.

Metodyka

Prace terenowe przeprowadzono w okresie od 23 pazdziernika do 3 grudnia 2021 r.
Podczas badan zlokalizowano 20 miejsc zerowania (tzw. kuzni) dzigciota duzego
(ryc. 1), ktore zostaty oznaczone literami od A do U. Z kazdego takiego miejsca ze-
brano po 50 szyszek sosny zwyczajnej lezacych bezposrednio pod kuznig i noszacych
wyrazne $lady zerowania przez dzigciota duzego oraz 50 losowych szyszek lezacych
w odlegtosci wigkszej niz 10 m od drzewa z kuznig i pozbawionych takich $ladow.
Dla kazdego z 20 drzew z kuzniami zanotowano nast¢pujace parametry:

— gatunek drzewa,

— obwod na wysokosci 1,3 m (uzyto miary krawieckiej i miary STANLEY 3 m),

— stan drzewa (zywe/martwe).

Zebrane szyszki umieszczono w papierowych torbach i wysuszono w pomiesz-
czeniu o wilgotnosci 51% i temperaturze 19,2°C (parametry te zmierzono za pomoca
termohigrometru AZ 8703) przez okres minimum 5 dni. Czas suszenia szyszek zostal
wyznaczony na podstawie wezesniejszych pomiarow masy 3 szyszek dokonywanych
co 24 h (masa szyszek po okresie 5 dni suszenia nie ulegata juz zmianie). Po wysusze-
niu kazdej szyszki wykonywano pomiary jej dlugos$ci oraz masy (z wykorzystaniem
suwmiarki cyfrowej Unitec z rozdzielczo$cig pomiarowa 0,1 mm oraz wagi elektro-
nicznej KERN 500-1 z doktadnoscia do 0,1 g). Po zakonczeniu pomiaré6w badanych
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Ryec. 1. Lokalizacja badanych kuzZni dzigciola duzego na terenie Przemeckiego Parku
Krajobrazowego (Google maps)

szyszek zebrano dodatkowo 30 losowych szyszek z terenu badan, aby wykazaé roz-
nice w masie szyszek z nasionami i bez nasion. W tym celu zwazono wszystkie na-
siona z danej szyszki oraz szyszki pozbawione nasion, a dla kazdej szyszki okreslono
liczbe nasion. Pomiaréw dokonano za pomoca wagi cyfrowej Steinberg Basic SBS-
TW-500/10. Badania przeprowadzono w ramach pracy badawczej do zawodow 52
Olimpiady Biologicznej (www.olimpbiol.pl).

Wyniki

Kuznie stwierdzono na trzech gatunkach drzew: so$nie zwyczajnej — 10 stanowisk,
debie bezszyputkowym (Quercus petraea) — 7 stanowisk i robinii akacjowej (Robinia
pseudoacacia) — 3 stanowiska (ryc. 4, 5). Miejsca zerowania byly zaktadane w wiek-
szosci na drzewach zywych — 18 stanowisk (90%). Srednie obwodéw dla drzew z kuz-
niami na wysoko$ci 130 cm wyniosty: dgby — 158 cm, sosny — 92 cm, robinie — 182
cm. Dla wszystkich badanych drzew $redni obwod wynidst 129 cm. Zaobserwowano
roéznice pomiedzy poszczegdlnymi kuzniami oraz pomiedzy réznymi gatunkami drzew
(ryc. 6, 7). Na deby dzieciol przenosit szyszki dluzsze i ciezsze, a na sosny lzejsze.
Dzigciot duzy zerowat §rednio na szyszkach o dtugos$ci 42,3 mm. Dlugos$¢ szyszek bez
sladow zerowania wyniosta 41,1 mm, czyli dzigciol wybiera/ do zerowania szyszki
$rednio o 1,2 mm dhuzsze (ryc. 2). Srednia masa szyszek zerowanych wyniosta 5,2 g,
a $rednia masa szyszek niezerowanych to 5,1 g, czyli roznica wynosi 0,1 g (ryc. 3).
Przeprowadzajac obliczenia masy nasion z 30 losowych szyszek, wykazano, Ze nasio-
na w szyszce waza srednio 0,12 g, co stanowi 1,8% masy calej szyszki.
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Ryec. 2. Rozklad $redniej dlugosci szyszek. N — szyszKki niezerowane, Y — szyszki Zerowane
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Ryec. 3. Rozklad Sredniej masy szyszek. N — szyszki niezerowane, Y — szyszki zerowane
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Dyskusja

Badania przeprowadzone w Polsce, rowniez w lasach nizinnych, wskazujg na po-
dobng preferencje dtugosci szyszek sosny przez dzigcioty duze, ktora wyniosta 43 mm
(Kedra, Mazgajski 2001) oraz 44 mm dlugosci (Myczko, Benkman 2011). Z kolei
analizy wykonane w Sudetach Zachodnich wykazaly inny rezultat w tym zakresie
wynoszacy 34 mm dtugosci (Dylewski i in. 2017). Moze to by¢ spowodowane wytwa-
rzaniem mniejszych szyszek przez sosny w rejonach gorzystych, gdzie w Karpatach
Potnocnych ich $rednia dtugo$¢ wyniosta 34 mm i zalezata od typu siedliskowego
lasu. Na podtozach skalistych szyszki byty najmniejsze (37 mm), w porownaniu do
torfowisk (41 mm) i laséw mieszanych (40 mm). Zmiennos$¢ ta prawdopodobnie sta-
nowi adaptacje populacji sosny zwyczajnej do zroznicowanych warunkéw srodowi-
skowych (Kobolkuti i in. 2017).

Srednia masa szyszek zerowanych przez dziecioty duze w Przemeckim PK wy-
niosta 5,2 g. Na podstawie losowo zebranych 30 szyszek wykazano, ze taczna masa
wszystkich nasion w pojedynczej szyszce stanowi $rednio tylko 1,8% masy calej
szyszki. Masa szyszek zerowanych powinna wigc by¢ mniejsza od niezerowanych
z powodu braku nasion oraz naruszonej struktury tusek nasiennych. Oznacza to, ze
réznica masy migdzy szyszkami zerowanymi i niezerowanymi powinna by¢ jesz-
cze wigksza, co sugeruje wystgpowanie w tym przypadku preferencji zerowiskowej.
Nasiona z wigkszych szyszek sa prawdopodobnie lepszej jako$ci przez posiadanie
wiekszej masy 1 dlugosci (Daszkiewicz 1961), ale tez wyzszej zawartosci substan-
cji zapasowych. Dodatkowo taki wybdr moze pozwoli¢ na zaoszczedzenie wickszej
iloéci energii w trakcie transportowania ich na drzewo z kuZnig. Zgodnie z teorig
optymalnego zerowania, zwierzeta maksymalizujg spozycie pokarmu, minimalizujac
koszty energii na jego pozyskanie (Charnov 1976, Zach 1979).

W Przemeckim PK dzigciot duzy wykorzystywat do rozkuwania wigkszych szy-
szek kuznie na dgbach, ktore miaty wigkszy obwdd od $redniej badanych drzew.
Podobny rezultat stwierdzono w gradach Bialowieskiego Parku Narodowego, gdzie
kuznie dzigciota duzego byty najczeéciej lokowane na drzewach o wigkszym obwo-
dzie (Stanski i in. 2021). W badaniach prowadzonych w lasach Kampinoskiego Parku
Narodowego takze zaobserwowano preferowanie najszerszych drzew przez dzigciota
duzego (Kedra, Mazgajski 2001). W niniejszej pracy dzieciot duzy mogt réwniez hi-
potetycznie wybiera¢ drzewa o wickszym obwodzie, poniewaz dlugos¢ obwodu drze-
wa koreluje z preferencjg debow. Przyczyng wyboru drzew o wigkszej piersnicy do
zaktadania kuZzni moze by¢ wigksza powierzchnia kory oraz liczniejsze miejsca do
zatozenia kuzni przez dzigciota (Izdebska 2010).

Wigkszo$¢ kuzni w Przemeckim PK zaktadana byta na drzewach zywych, jednak
badania w Biatowieskim PN wykazaly czgstszy wybdr w tym celu martwych czesci
drzewa u tego gatunku (Stanski i in. 2021), co moze by¢ spowodowane wigkszym
udziatem martwych drzew w drzewostanie parku narodowego.
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Zakonczenie

Niniejsze badania wskazujg na istnienie preferencji w zerowaniu dzigciota du-
zego na szyszkach sosny. Dzigciot najczes$ciej wybierat dtuzsze 1 cigzsze szyszki.
Zaobserwowano rowniez przenoszenie wigkszych szyszek na deby.

Podzi¢kowania

Dla Grzegorza Lorka za pomoc w realizacji badaf, interpretacj¢ wynikow, wstepna
recenzj¢, dostep do publikacji naukowych oraz za ogromne zaangazowanie i wspar-
cie. Dla Michata Jezierskiego za pomoc w opracowaniu wynikdw oraz obliczenia
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Iga Linka

ANALYSIS OF FORAGING PREFERENCES OF THE GREAT SPOTTED
WOODPECKER (DENDROCOPOS MAJOR) ON PINE CONES (PINUS
SYLVESTRIS)

Summary

The aim of this study was to determine the feeding preferences of the Great Spotted
Woodpecker on pine cones in winter. The fieldwork was carried out from October 23
to December 3, 2021. During the studies, 20 anvils of the Great Spotted Woodpecker
were located in Przemecki Landscape Park and 50 foraged and 50 non-foraged pine
cones were collected from each site. Anvils have been found on Scots Pines (Pinus sy-
Ivestris) — 10 sites, on Sessile Oaks (Quercus petraea) — 7 sites and on Black Locusts
(Robinia pseudoacacia) — 3 sites. The difference in length between foraged and non-
-foraged pines was 1,2 mm and in mass was 0,1 g. The results suggest that the Great
Spotted Woodpecker prefers longer and heavier pine cones for foraging and move
heavier cones to oaks.
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Wprowadzenie

Marian Murek jest osobg skromna, ale majgca osiggnigcia i zastugi na polu pro-
pagowania pickna przyrody, a przede wszystkim dziatalnosci artystycznej. Z rozmo-
wy, jaka udato si¢ przeprowadzi¢ z bohaterem niniejszego opracowania, wynika, ze
duzy wplyw na jego zycie mieli dziadkowie, ktorzy zaszczepili w nim mitos$¢ do ma-
lej ojczyzny i szacunek dla Polski. Dziadek byt dobrym rysownikiem i rzezbiarzem
1 z pewnos$cig wyryt pigtno na duszy wnuka, prowadzac jego reke i otwierajac jego
umyst na pigkno otaczajgcego swiata. Celem artykutu jest przedstawienie czytelniko-
wi dokonan Mariana Murka.

Lata mlodosci

Marian Murek urodzit si¢ w 1956 r. Starkowie, wsi potozonej w potowie drogi mig-
dzy Wtoszakowicami a Przemetem. W roku 1977, po $lubie z Jadwigg Styzinska, za-
mieszkat w Gorsku. Jest to niewielka miejscowo$¢ urokliwie potozona w Przemegckim
Parku Krajobrazowym, pomigdzy pagdérkami porosnigtymi lasami i malowniczymi



108 BARBARA CZAINSKA

jeziorami. Wedtug spisu z 1817 r. Gérsko liczyto 21 domow, w ktdrych mieszkato 199
0s6b (M. Szprungala). Dla porownania w 2022 r. mieszkato tam 256 os6b.

Marian Murek jest artystg tworzacym w drewnie. Pierwszg rzezbe wykonat w 4 kla-
sie szkoly podstawowej. Byta to maska ludowa. Przewlekta choroba spowodowata, ze
dtuzszy czas spedzat na rehabilitacji w Osiecznej. W sanatorium jego talent zauwazyt
jeden z lekarzy i jako rehabilitacje zaordynowat takze warsztaty w glinie. Lekarz ten
miatl osobiste kontakty z profesorami ASP w Lodzi. Zadania powierzane Marianowi
byly przez nich zlecane i oceniane. Tak powstawaly, nieliczne w dorobku artysty,
rzezby gliniane — glowy oraz postacie.

Szkote zawodowa ukonczyl w Poznaniu. Uzyskal zawdd, ktory wymagat zrecz-
no$ci manualnej, precyzji i wrazliwo$ci. Zdobyt kwalifikacje polernika luster i szli-
fierza szkta. Jednak nigdy nie pracowat w wyuczonym zawodzie. W latach mtodzien-
czych nie przejawiat szczegdlnego zainteresowania sztuka. Z tego powodu nie podjat
dalszej edukacji na Akademii Sztuk Pigknych. W latach 1978-1979 doksztatcal si¢
w szkole wieczorowej w Nietazkowie koto Smigla i jako jej wychowanek uczest-
niczylt w Krajowym Konkursie w Przeworsku. Tam w swej kategorii zajat pierwsze
miejsce. Sukces przyniosta mu praca ,,Modlitwa o pok6;” przedstawiajaca kleczacego
mezezyzng ze ztozonymi dlonmi. Smak wygranej byt tym wigkszy, ze jury stanowita
kadra znanej w Polsce i na §wiecie szkoty Kenara z Zakopanego.

Codzienne obowiazki w gospodarstwie rolnym ,,uspity” na krétko rzezbiarski ta-
lent M. Murka. Bogactwo przyrody i jej pickno w okolicach Gorska sprzyjaty we-
wnetrznej refleksji 1 pobudzity go do utrwalenia otaczajacej rzeczywisto$ci w formie
rzezby. Poczatkowo tematem jego prac bylo rolnictwo. Z tego okresu pochodzi cykl
rzezb zwigzanych tematycznie ze wsig 1 pracg na roli.

Galeria Ptakow Przemeckiego Parku Krajobrazowego

Przemecki Park Krajobrazowy stynie z bogactwa awifauny. Regularnie wystepuje
tu ponad 140 gatunkéw lggowych, a w okresach przelotow liczba ta wzrasta do 190.
Wigkszo$¢ zwigzana jest z siedliskami wodno-btotnymi. Podgladajac ptasie zwycza-
je w rejonie Jeziora Miatkiego, Ostoninskiego 1 Gorskiego, Marian Murek wyrzezbit
wigkszo$¢ gatunkow ptakow wystepujacych w Przemeckim Parku Krajobrazowym.
Tworzyt je w skali jeden do jeden, zawsze parke z piskletami, poniewaz mtode ptaki
majg inne ubarwienie niz doroste okazy. Wtedy tez zrodzita si¢ idea powotania do zycia
galerii ptakéw. Jeden z budynkdéw gospodarczych M. Murek zaadaptowat na pomiesz-
czenia przeznaczone na Galeri¢ Rzezby Ptakow Przemeckiego Parku Krajobrazowego.
Zostata otwarta w 1995 r. Wyeksponowano w niej prawie 300 rzezb ptakéw wykona-
nych w skali jeden do jeden w drzewie lipowym i pomalowanych w kolorach wyste-
pujacych w naturze. Znajduja si¢ one na konarach drzew lub pod nimi. Duze wrazenie na
zwiedzajacych robi odtwarzany z glosnikéw Spiew ptakow, dajacy zhudzenie przebywania
w naturalnym srodowisku. Ptaszarni¢ zwiedza si¢ na dwoch poziomach, bo pomieszcze-
nie okala pomost, pozwalajacy ogladac ptaki gniezdzace si¢ w koronach drzew.
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Galerie odwiedzaja wycieczki szkolne, tury$ci indywidualni, ornitolodzy, przed-
stawiciele $wiata nauki 1 kultury, m.in. aktorki: Krystyna Feldman, Teresa Lipowska
czy Stawomira Lozinska.

Dokonania artystyczne

Marian Murek swoje artystyczne $ciezki na dtuzszy czas zwigzat ze Sceng
Krakowska. Brat udzial w wielu ogéInopolskich plenerach rzezbiarskich, konfronta-
cjach, konkursach. Wtedy tez nawigzat liczne artystyczne kontakty i przyjaznie, kto-
re zaowocowaly plenerami organizowanymi przez blisko 20 lat w Gorsku. Byly to
Miedzynarodowe Plenery Rzezbiarskie z udzialem artystow z krajow europejskich.
Uczestnicy wykonywali w drewnie lipowym bohaterow z ,,Pana Tadeusza”. Wiele
z powstalych prac (plaskorzezb lub postaci) byto prezentowanych na okoliczno$cio-
wych wystawach w kraju (np. na Targach Tour-Salon w Poznaniu) i za granicg (po-
wiat Dahme—Spreewald). Prace wzbudzaty zainteresowanie i podziw zwiedzajacych.

W 1999 r. M. Murek rozpoczat tworzenie ptaskorzezb ilustrujgcych poszczegdlne
ksiegi ,,Pana Tadeusza”. Do kazdej postanowit wykona¢ 3 ptaskorzezby o wymiarach
170 na 200 cm. Dotychczas udato si¢ wyrzezbi¢ 24 obrazy. Brakuje jeszcze kilku-
nastu, ale deski lipowe ciagle cierpliwe czekaja. Czeka rowniez realizacja budowy
rotundy, w ktorej zamierza przedstawia¢ swoje dokonania.

Trzeba jeszcze wskazaé na to, ze z jego reki wyszlo wiele dziet o charakterze sa-
kralnym. W 1997 r., na zamowienie Towarzystwa ,,Sokot” z Bukowca Gornego wyko-
nat rzezbe sokota, ktora zostata przekazana Ojcu §w. Janowi Pawtowi II w czasie Jego
pielgrzymki do Ojczyzny. Rzezby artysty zdobig koscioty w: Starkowie, Mochach,
Gorsku 1 Lesznie. Najwigcej ptaskorzezb artysta wykonat dla kosciota $w. Antoniego
Padewskiego w Lesznie. Wystroj §wiatyni wzbogaca m.in. Droga Krzyzowa i chrzciel-
nica oraz balustrada z panorama §wietych pochodzacych z Wielkopolski, takze portre-
ty Jana XXIII oraz Jana Pawta II (Grze$ 2015).

Zakonczenie

Synowie M. Murka swoje zycie zawodowe zwigzali rowniez z drewnem. Wykonuja
meble i konstrukcje dachowe. Sam artysta poswieca jeszcze swoj czas na odtwarzanie
i renowacje okolicznych kapliczek lesnych.

M. Murek jest artysta w pelnym tego stowa znaczeniu. Tworzy swoje dzie-
fa z dala od zgietku cywilizacji, w otoczeniu przyrody. O jego wielkosci §wiadcza
dzieta mistrza — rzezby i pigkna galeria ptakow, bedaca ozdobg Przemeckiego Parku
Krajobrazowego. Za swoje zastugi na rzecz rozwoju kultury towieckiej otrzymat od
Kota Lowieckiego ,,Dzik” w Mochach Medal §w. Huberta.
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KAZIMIERZ ZIMNIEWICZ

SZCZYT KLIMATYCZNY COP 27 -
SHARM EL-SHEIKH 2022

Wprowadzenie

Sadzac po doniesieniach prasowych, kolejna konferencja klimatyczna Narodow
Zjednoczonych w egipskim kurorcie Sharm el-Sheikh nie wywotata wickszego zain-
teresowania. By¢ moze przyczyna takiego stanu rzeczy byt kryzys polityczny i ener-
getyczny wywotany przez agresje¢ Rosji na Ukraing. Jak powiedziat D. Moran, bry-
tyjski dyplomata, ambasador COP 26 na Europe, Azj¢ Srodkowa, Turcje i Iran, rzady
skoncentrowaty si¢ na zapewnieniu swoim obywatelom bezpieczenstwa energetycz-
nego 1 zywnosciowego. D. Moran zauwazyl, ze w chwili obecnej najwazniejszg rze-
czg sg kwestie zwigzane z finansowaniem transformacji klimatycznej. A wiec chodzi
o ,,mobilizacj¢ pieniedzy, zwigkszenie ich dostgpnosci oraz wypracowanie mechani-
zmow, ktdre zapewnig, ze Srodki trafig tam, gdzie sa najbardziej potrzebne, a nie na
rynki, ktore sg najatrakcyjniejszym kierunkiem inwestycji”. Na uwage M. Sommera
(dziennikarza prowadzacego wywiad), ze w roku 2009 na szczycie w Kopenhadze
,.Kraje rozwinigte zobowiazaty si¢ do zmobilizowania 100 mld dol. rocznie na pomoc
klimatyczng dla biedniejszych krajow swiata do 2020 r. Cel pozostaje niezrealizo-
wany do dzi$”, odpowiedz brzmiata: ,,W Glasgow przyjelismy, ze cel 100 mld dol.
musi zosta¢ zrealizowany najpézniej w 2023 r.”” (Trudne czasy... 2022). Warto zwro-
ci¢ uwage na zwrot ,,cel musi zosta¢ zrealizowany”.

Cel szczytu i jego uczestnicy

Z doniesien prasowych wynika, ze w szczycie brato udziat 200 rzadow, glowy
panstw oraz okoto 35 tys. osob. Wsrod nich byli lobbysci, ktorzy przekonywali, ze
globalne ocieplenie, to jedno wielkie oszustwo, natomiast cz¢$¢ z nich zapewniata,
ze $wiat stoi na krawedzi wielkiej katastrofy. Widoczni byli réwniez politycy, a naj-
mniej liczng grupe stanowili przedstawiciele nauki. Trudno zatem twierdzié, ze na
szczycie dominowata debata naukowa (Rozek 2022). Nie mozna sobie nawet wy-
obrazi¢, aby w ciggu dwodch tygodni 35 tys. uczestnikow, mogto zaproponowacé jakies
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konstruktywne wnioski i propozycje. Generalnie chodzito o rozstrzygnigcie trwajace-
g0, od lat, sporu miedzy krajami rozwini¢tymi a rozwijajacymi sig.

Kraje rozwijajace si¢ na rzecz swoich racji wskazywaty m.in. na fakt, ze ,,miliard
najbogatszych mieszkancow Ziemi emituje okoto 40% gazdw cieplarnianych, pod-
czas gdy miliard najbiedniejszych okoto 0,5%, a wigc 80 razy mniej” (Rozek 2022).
Kraje rozwijajace si¢ argumentowaty rowniez, ze wedle danych statystycznych, naj-
wicksze skumulowane emisje dwutlenku wegla (w mld ton) w latach 1900-2021
przypadaly na: Chiny 86, USA 83, UE 46, Indie 21, Niemcy 15, Rosj¢ 12, Polske
8 (Sommer 2022a). Powyzsze dane wskazuja jednak, ze podziat na kraje rozwinigte
1 rozwijajace si¢ jest dyskusyjny. Powstaje bowiem pytanie, czy Chiny, Indie i Rosja
to kraje rozwinigte czy rozwijajace sie. Jesli te trzy panstwa sg krajami rozwinietymi,
to w imi¢ sprawiedliwos$ci powinny one réwniez wnies¢ swoj udziat do sktadki na
rzecz panstw rozwijajacych sie.

Problem szacowania przyczyn i kosztow zniszczenia Srodowiska

Dotychczas w debatach na temat zmian klimatycznych dominowaty dwa proble-
my: wysitki zmierzajace do ograniczania emisji gazow cieplarnianych oraz przygoto-
wanie si¢ na skutki zmian. Obecnie wylania si¢ trzecia kwestia, a mianowicie pomoc
dla krajow dotknietych kataklizmami klimatycznymi. Wedle szacunkéw naukowych,
roczne koszty zniszczen i strat klimatycznych wynosza okoto 580 mld dolarow.
Szacunki wskazuja, ze w trzeciej dekadzie XXI w. straty te moga zwigkszy¢ si¢ do
biliona dolaréw rocznie (Sommer 2022b). W tym kontekscie rodzi si¢ watpliwos¢, jak
interpretowac ,,zniszczenie srodowiska”. Czy do tej kategorii zalicza si¢ rowniez ruj-
nowanie Srodowiska spowodowane dziataniami wojennymi na przyktad na Ukrainie?

Wracajac do kwestii szacowania kosztéw zniszczen i strat klimatycznych, warto
zwrdci¢ uwage na tzw. atrybucje. Jest to dziedzina wiedzy, ktéra zajmuje si¢ ,,przy-
pisywaniem”, czyli objasnianiem zmian pogody, ktére sg rezultatem dzialalno$ci
cztowieka. Dziedzina ta podobna jest do ekonomii i statystyki, a wnioski z badan
podawane sa w postaci prawdopodobienstwa (Kapiszewski, Kardas 2012). Jak pisze
Sommer, atrybucja ,,... umozliwia powigzanie katastrof z odpowiedzialno$cig emi-
tentow (Sommer 2022). Interpretacja powyzsza budzi watpliwosci ze wzgledu na
przyktad na to, kto lub co jest przyczyna zniszczen. Stwarza to pole do manipulacji
i naduzy¢.

Uwagi koncowe

M. Sommer, podsumowujgc obrady COP 27, zwrdcit uwage na mierne rezulta-
ty obrad (Sommer 2022c). Duzo mowiono o sprawiedliwo$ci, mniej o transforma-
cji klimatycznej. Jesli chodzi o t¢ pierwsza kwestig, to wyrazem sprawiedliwos$ci
byto powotanie nowego funduszu, ktéry ma stuzy¢ do finansowania potrzeb krajow
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rozwijajacych sie, wynikajacych z katastrof naturalnych. A zatem kraje rozwinig-
te powinny sktada¢ si¢ na finansowanie wysitkow na rzecz hamowania ocieplenia
i finansowania inwestycji shuzcych ,,odpornosci klimatycznej” (np. izolacji budyn-
kéw) 1 wreszcie finansowania potrzeb bedacych rezultatem katastrof naturalnych.
Komentujac powyzsze ustalenia, mozna wyrazi¢ obawe, czy uda si¢ doprowadzi¢ do
solidarnosci krajow rozwinietych z krajami rozwijajacymi si¢. Podstawa do sformu-
lowania takiego wniosku jest fakt, ze do dzi$ kraje rozwinigte nie zrealizowaty swego
zobowigzania, podjetego na konferencji COP w roku 2009 w Kopenhadze, o czym
byta juz mowa.

Na konferencji COP 27 rozmawiano rowniez na temat redukcji emisji dwutlenku
wegla. Naukowcy wskazywali bowiem na koniecznos$¢ utrzymania ocieplenia w gra-
nicach 1,5°C. Tymczasem z wyliczen klimatologow wynika, ze obecne temperatury
sg wyzsze niz $rednia z okresu poprzedzajacego uprzemystowienie (Sommer 2022c¢).
To za$ grozi trudnymi do wyobrazenia skutkami. Nie udato si¢ doj$¢ do konsensusu
w sprawie odejs$cia od paliw kopalnych. Brak porozumienia w tej sprawie nie powi-
nien jednak budzi¢ kontrowersji w kontekscie agresji Rosji na Ukraing.

Podsumowujac, kolejna konferencja klimatyczna byla podobna do tych, ktore
zwotywano w latach ubiegtych. Podejmowano postanowienia, ktorych w praktyce nie
realizowano. Trudno si¢ temu dziwi¢ chocby z tego wzgledu, ze ONZ nie ma wladzy,
aby te postanowienia egzekwowano. Kazde suwerenne panstwo kieruje si¢ swoimi
interesami, co jest chyba sprawa oczywista. Natomiast dyskusje na tych konferen-
cjach maja wydzwiek polityczny lub zabarwione sg ideologia.
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Z DZIALALNOSCI ZESPOLU PARKOW
KRAJOBRAZOWYCH WOJEWODZTWA
WIELKOPOLSKIEGO

(1 STYCZNIA-31 GRUDNIA 2022)

Zarys dzialalnoS$ci

Od dnia 1 sierpnia 2009 r. Zespot
Parkow Krajobrazowych Wojewodztwa
Wielkopolskiego stanowi wojewodzka
samorzadowa jednostke¢ organizacyj-
ng, ktéra finansowana jest z budzetu
panstwa oraz budzetu samorzadu wo-
jewodztwa wielkopolskiego. Znaczna
czg$¢ dziatan w zakresie ochrony przy-
rody i edukacji finansowana jest rowniez
przez Wojewodzki Fundusz Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej
w Poznaniu.

Zespdt Parkow wykonuje zadania
samorzadu wojewodztwa w zakresie
praw 1 obowiagzkoéw okreslonych przepi-
sami ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody (Dz.U. z 2023 r.
poz. 1336 ze zm.). Prawne podstawy
funkcjonowania Zespotu Parkéw two-
rzy: ustawa z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych (Dz.U. 22023 r.
poz. 1270 ze zm.), ustawa z dnia

16 kwietnia 2004 r. o ochronie przy-
rody, zarzadzenie nr 11/99 Wojewody
Wielkopolskiego z dnia 5 stycznia
1999 r. w sprawie powotania Zespohu
Parkéw Krajobrazowych Wojewodztwa
Wielkopolskiego w Poznaniu zmienio-
ne zarzadzeniem nr 95/2006 Wojewody
Wielkopolskiego z dnia 30 czerwca
2006 r. oraz statut, wprowadzony na
mocy uchwaty nr XIX/348/20 Sejmiku
Wojewodztwa Wielkopolskiego z dnia
18 maja 2020 r. w sprawie nadania sta-
tutu Zespotowi Parkoéw Krajobrazowych
Wojewodztwa Wielkopolskiego.
Dziatalno$¢ Zespotu Parkow zgodnie
z kompetencjami przyznanymi na mocy
ustawy o ochronie przyrody oraz statutu
polega na realizacji szeregu dziatan na
rzecz ochrony przyrody, warto$ci kultu-
rowych, historycznych i krajobrazowych
parkéw krajobrazowych Wielkopolski
oraz ich popularyzacji. Ponadto dzia-
falnos¢ ZPKWW obejmuje prowadze-
nie spraw administracyjnych, badan
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naukowych oraz realizacje przedsiewzigc
z dziedziny czynnej ochrony przyrody,
edukacji 1 turystyki. Zadania i projek-
ty Zespot Parkow realizuje przy szero-
kiej wspotpracy spotecznej oraz dzigki
wsparciu ze strony samorzadu regional-
nego, samorzadow lokalnych, instytucji
naukowych, jednostek organizacyjnych,
placéwek o$wiatowych, organizacji po-
zarzadowych 1 0s6b fizycznych.

Dzialalno$¢ administracyjna

Biezaca dziatalno$¢ Zespotu Parkow
polegata na prowadzeniu spraw admi-
nistracyjnych. Najwazniejszym dziata-
niem w tym zakresie byla wspotpraca
z samorzadami lokalnymi, ktora obejmo-
wata w szczeg6lno$ci: sktadanie wnio-
skéw do miejscowych planéw zagospo-
darowania przestrzennego dotyczacych
obszaréw wchodzacych w sktad parkow
krajobrazowych, a takze opiniowanie
projektow studiow uwarunkowan i kie-
runkow zagospodarowania przestrzenne-
go oraz miejscowych planow zagospoda-
rowania przestrzennego. Nowo$§¢ wsrod
tego rodzaju spraw stanowily te zwig-
zane z opiniowaniem wptywu planowa-
nych przedsigwzie¢ na krajobraz parkow
krajobrazowych, wymagajace przepro-
wadzenia szerokiej analizy krajobrazo-
wej przy uzyciu danych przestrzennych
oraz specjalistycznego oprogramowania.

Wsrod pozostalych istotnych za-
gadnien wymieni¢ nalezy m.in. opinio-
wanie projektow decyzji o warunkach
zabudowy, projektow pozwolen wodno-
prawnych, wnioskdw o usunigcie drzew
lub krzewow, udzielanie odpowiedzi na
wnioski o udostepnianie informacji pu-
blicznej i o srodowisku oraz wspolprace

z organami administracji rzadowej, jed-
nostkami samorzadu oraz innymi jed-
nostkami i podmiotami majacymi zwig-
zek z ochrong parkow krajobrazowych.
Lacznie w trakcie okresu sprawozdaw-
czego w Zespole Parkow prowadzono
860 spraw zwigzanych ze statutowg dzia-
falnoscig jednostki.

Czynna ochrona przyrody,
krajobrazu i wartoSci
kulturowych

W ramach zadan z zakresu czynnej
ochrony przyrody jednym z dziatan re-
alizowanych przez Zespo6t Parkow jest
prowadzenie nasadzen drzew i krzewow
w ramach ich odtwarzania, uzupehiania
i tworzenia nowych zatozen tego typu.
W 2022 r. uzupetniono luki w trzech
ciggach zadrzewien $rédpolnych
w krajobrazie rolniczym Wielkopolski.
Dziatania wykonane zostaly na tere-
nie Parku Krajobrazowego im. gen.
Dezyderego Chtapowskiego oraz
Rogalinskiego Parku Krajobrazowego.
Utworzono tzw. wyspy $rodowiskowe,
stanowigce czgsto jedyne ostoje dla wie-
lu gatunkoéw roslin i zwierzat, petniace
rowniez funkcje korytarzy ekologicz-
nych zwigkszajac tym samym mozliwos$¢
migracji zwierzat. Dziatanie to wptywa
takze na ksztattowanie lokalnego mikro-
klimatu oraz pozwala na wzmocnienie
bariery chronigcej gleby przed erozja
wietrzng 1 wodng. Do nasadzen zostaty
wykorzystane rodzime gatunki drzew
oraz krzewdéw w zaleznosci od lokalnej
specyfiki, takie jak lipy drobnolistne,
deby szyputkowe i bezszyputkowe, ja-
wory, klony polne, a takze drzewa owo-
cowe, takie jak jabtonie i grusze.
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W 2022 r., wspolnie z Regionalng
Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Po-
znaniu, podjeto dziatania, dzigki ktd-
rym mozliwe bytoby utrzymanie ry-
cyka Limosa limosa jako legowego
gatunku w Nadwarcianskim Parku
Krajobrazowym. Na przestrzeni lat
liczebno$¢ rycyka w  Wielkopolsce
zmniejszyta si¢ o ponad 90%. Zmiana
naturalnego rezimu hydrologicznego
rzek, prace melioracyjne, zmiana uzyt-
kowania tak i pastwisk oraz wzrost presji
drapieznikow niszczacych legi to glow-
ne przyczyny jego wymierania. Wiosna
rozpoczgto wyszukiwanie nielicznych,
praktycznie ostatnich terytoridéw rycyka
na wielkopolskim odcinku doliny Warty.
Z wyszukanych gniazd podebrano jaja,
ktoére nastgpnie umieszczono w inku-
batorach, aby zapewni¢ sukces lggowy
i ochroni¢ legi przed zniszczeniem przez
drapiezniki. Nad prawidlowym przebie-
giem inkubacji, klucia i podrastania czu-
wali specjalisci z Polskiego Towarzystwa
Ochrony Przyrody ,,Salamandra”. Pod-
ro$nigte rycyki trafity do wolier, aby
usamodzielnia¢ si¢ i wzmacnia¢ mi¢snie
a nastepnie 15 mtodych ptakow zostato
wypuszczonych w dolinie Warty.

W Parku Krajobrazowym im. gen.
Dezyderego Chlapowskiego podjeto na-
tomiast dziatania polegajace na ochronie
legow btotniaka tgkowego, bedacego bar-
dzo nielicznym ptakiem legowym nizu
Polski. Gtéwnym zagrozeniem dla btot-
niaka tagkowego sg szybko zachodzace
zmiany w siedliskach i na zerowiskach.
Poniewaz ptaki te gniezdza si¢ na ziemi,
w uprawach rolnych legi zlokalizowa-
ne na polach oraz na kosnych tgkach sa
czesto nieumys$lnie niszczone w czasie
wykonywania prac agrotechnicznych.
ZPKWW we wspotpracy z miejscowymi

pasjonatami wyszukiwal gniazda btot-
niakow, a nastepnie grodzit niewielki
fragment upraw z gniazdem, aby ocali¢
legi przed zniszczeniem w czasie Zniw,
co nie udatoby si¢ bez wspotpracy z rol-
nikami — wtascicielami pol.

W 2021 r. na wyspie Sitko na Jeziorze
Powidzkim, w sercu Powidzkiego Parku
Krajobrazowego, po raz pierwszy
stwierdzono gniazdowanie zagrozonej
wymarciem w skali Polski mewy czar-
noglowej Ichthyaetus melanocephalus.
W kolonii $mieszki Chroicocephalus
ridibundus odnotowano gniazdowanie
az 2 par tego gatunku, co stanowi okoto
3% populacji kraju (w Polsce w 2021 r.
wystepowato jedynie 68 par tego ga-
tunku: dane Panstwowego Monitoringu
Srodowiska, Monitoring Ptakow Polski).
Inne gatunki, ktore gniazduja w kolo-
nii, to rybitwa rzeczna Sterna hirundo,
mewa biatoglowa Larus cachinnans,
a takze gegawa Anser anser, krzyzow-
ka Anas platyrhynchos, czernica Aythya
fuligula oraz gtowienka Aythya ferina.
Gtowne czynniki zagrazajace kolonii
ptakéw na wyspie Sitko to zarastanie
roslinnoscia wysoka oraz niepokoje-
nie w okresie legowym spowodowane
obecnoscig turystow, podptywajacych
blisko do wyspy oraz wchodzgcych na
nig. Dla tego oraz innych gatunkdéw, ko-
rzystajacych z tego siedliska, w 2022 r.
wykonano dziatania polegajace na wy-
koszeniu wysokiej ros§linnosci z po-
wierzchni wyspy, stworzeniu ,,wysp
zwirowych” niezbednych dla gniazdu-
jacych tam ptakow, oznakowaniu wyspy
Sitko bojami z tablicami informujacymi
o ptasich legach i zakazie ptoszenia oraz
umieszczeniu tablicy informacyjnej na
brzegu Jeziora Powidzkiego. W efek-
cie dzialan podjetych przez Zespot
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Parkow Krajobrazowych Wojewodztwa
Wielkopolskiego poprawiono warunki
bytowania zagrozonych gatunkéw na
wyspie oraz trwale zabezpieczono to
unikatowe siedlisko.

W ramach czynnej ochrony gatunko-
wej wykonano dzialanie polegajace na
ochronie stanowiska lipiennika Loesela
(Liparis loeselii) rtbwniez w Powidzkim
Parku Krajobrazowym na terenie za-
rastajgcego  torfowiska znajdujacego
si¢ w granicach uzytku ekologicznego
Jezioro Czarne. Lipiennik Loesela jest
gatunkiem chronionym, umieszczonym
w Polskiej Czerwonej Ksiedze Roslin
z kategorig VU — narazony. Utrzymanie
oraz poprawe warunkow siedliskowych
dla tego gatunku realizowano poprzez
usuwanie nalotu i podrostu drzew zara-
stajacych stanowisko tego gatunku oraz
usuwanie wycietej biomasy.

Podobne dziatanie, polegajace na
czynnej ochronie siedliska petnika euro-
pejskiego Trollius europaeus, zrealizo-
wano na terenie Parku Krajobrazowego
Puszcza Zielonka. W ramach zadania,
ktére byto prowadzone roéwniez w latach
ubieglych, wykonano koszenie najego sta-
nowisku zlokalizowanym w okolicach le-
$niczoOwki Annowo w gminie Czerwonak.
Po koszeniu $cigta biomasa zostala usu-
nigta z miejsca wykonywania zabiegu,
aby nie dopusci¢ do ,,zafilcowania” darni
tj. pozostawienia warstwy rozdrobnio-
nego materiatu roslinnego $cidtkujacego
podloze. Koszenie stanowiska petnika —
rosliny objetej $cistg ochrong gatunkows,
rzadka 1 zagrozong w skali catego kraju,
jako jedynego miejsca wystgpowania
tego gatunku w PK Puszcza Zielonka,
bardzo podatnego na wypieranie z sie-
dliska, zapobiega wkraczaniu gatunkéw
ekspansywnych, uniemozliwiajacych

jego rozwdj i prowadzacych do jego wy-
ginigcia na stanowisku.

W Parku Krajobrazowym Puszcza
Zielonka przeprowadzono rowniez dzia-
fanie polegajace na trzykrotnym kosze-
niu trojeSci amerykanskiej Asclepias
syriaca, bedacej gatunkiem inwazyjnym,
wystepujacym w rejonach miejscowo-
Sci: Potasze, Bolechowo oraz Ziclonka.
Usuwanie trojesci amerykanskiej, ktora
jest obcym geograficznie gatunkiem in-
wazyjnym stanowigcym zagrozenie dla
rodzimej flory i fauny, wynikato z ko-
niecznosci osiagnigcia szczegotowych
celow ochrony Parku Krajobrazowego
Puszcza Zielonka oraz realizacji roz-
porzadzenia Parlamentu Europejskiego
1 Rady (UE) nr 1143/2014 z dnia 22 paz-
dziernika 2014 r. w sprawie dziatan zapo-
biegawczych i zaradczych w odniesieniu
do wprowadzania i1 rozprzestrzeniania
inwazyjnych gatunkéw obcych. Na te-
renie Polski gatunek wystepuje na sta-
nowiskach rozproszonych, jednak w re-
jonie Parku odnotowuje si¢ intensywny
wzrost liczby 1 wielkosci jego stanowisk.
W efekcie podjetych dziatan jego roz-
przestrzenianie si¢ zostalo ograniczone.

Rok 2021 byt rowniez udany dla na-
szych rybitw rzecznych (Sterna hirundo).
Na czterech z sze$ciu platform lggowych
rozmieszczonych w trzech parkach kra-
jobrazowych do lggéw ponownie przy-
stapito kilkadziesiagt par tego gatunku.
Niestety z nieznanych powodow rybitwy
porzucity koloni¢ w Sptawiu. Ponownie
najliczniej zostaty zasiedlone platformy
legowe na jeziorze Wojtostwo w Parku
Krajobrazowym Promno. Kolonie opu-
scito okoto 50 miodych rybitw, ktore
wczesniej zostaly oznakowane za po-
moca metalowych obraczek oraz kolo-
rowych flag. Projekt koordynuje Michat
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Bialek, starszy specjalista ds. ochrony
przyrody i krajobrazu.

Na terenie Parku Krajobrazowego
Dolina Baryczy kontynuowano takze
,Akcje Zaba” skierowang na ochrone
ptazéw podczas wiosennych wedrowek
w miejsca rozrodu, potaczong z edukacja
przyrodniczg. Pierwszym etapem projek-
tu bylo wykonanie specjalnych ogrodzen
zabezpieczajacych przed wchodzeniem
migrujacych plazow na ruchliwe drogi
oraz dziatania terenowe z udzialem wo-
lontariuszy, ktdrzy przenosili migrujgce
ptazy do miejsc rozrodu. Ptazy ratowane
sg nad zalewem w So$niach oraz w po-
blizu stawow Trzcielin Maty i Trzcielin
Wielki w gminie Przygodzice. W trakcie
realizacji projektu przeniesiono tgcz-
nie 2155 osobnikow nalezacych do 10
gatunkéw, z czego az 1050 stanowity
kumaki nizinne. Projekt prowadzony
byt przy wspotpracy z Dolnoslaskim
Zespotem Parkow Krajobrazowych oraz
Nadle$nictwem Antonin.

Na terenie Parku Krajobrazowego
Dolina Baryczy na obszarze Nadle$nictwa
Antonin zamontowano 50 zastepczych
siedlisk dla nietoperzy. W drzewostanach
uzytkowanych gospodarczo liczba natu-
ralnych schronien (dziupli lub szczelin
w drzewach) jest niewystarczajaca, stad
w efekcie podjetego dziatania ich liczba
znaczaco si¢ zwigkszyta. W skrzynkach
dla nietoperzy podobnie jak w dziuplach
drzew nietoperze tworza kolonie rozrod-
cze, w ktorych samice rodza i wychowuja
mtode, skrzynki sg takze miejscem odby-
wania godow (swarming) przez niektore
gatunki nietoperzy.

Waznym elementem dzialalno$ci
Zespotu Parkéw jest prowadzenie wi-
zji terenowych, obejmujacych zaré6wno
inwentaryzacje stanowisk wybranych

gatunkéw roslin, grzybow 1 zwierzat,
jak 1 monitorowanie parkéw krajobrazo-
wych pod katem wystepowania wszel-
kich zagrozen zewngtrznych i wewngtrz-
nych (nielegalne sktadowiska $mieci,
usuwanie drzew, krzewow 1 szuwaru,
a takze nielegalne przeksztatcanie brze-
gow zbiornikow i ciekow wodnych).

W ramach takich zadan w 2022 r.
prowadzono  monitoring  akustycz-
ny puchacza Bubo bubo na terenie
Sierakowskiego Parku Krajobrazowego,
a we wspotpracy z Zespotem Szkot im.
Prof. Maksymiliana Sity-Nowickiego
w Sierakowie prowadzono inwentaryza-
cje ichtiofauny rzeki Kamionki w Parku
Krajobrazowym  Dolina  Kamionki.
Na  terenie  Przemeckiego  Parku
Krajobrazowego wraz z Leszczynska
Grupa Ogolnopolskiego Towarzystwa
Ochrony Ptakow realizowano wspotpra-
c¢ w zakresie inwentaryzacji sOw.

Nie mniej wazna od wyzej opisa-
nych zadan jest rowniez ochrona war-
tosci kulturowych parkéw krajobrazo-
wych Wielkopolski, w tym obejmowanie
ochrong i dokumentowanie istniejgcych
zabytkow kultury materialne;.

Jak co roku ZPKWW obejmuje dzia-
faniami  konserwatorskimi  $rdédpolng
alej¢ w Chalinie 1 tamtejsza kolekcje
drzew owocowych. Prace pielggnacyjne
polegaty na: korekcie koron, usunigciu
suchych galezi i konaréw oraz jemioty,
rozdrabnianiu i wywozeniu galtezi, uzu-
petianiu ubytkéw o miode drzewka
tradycyjnych odmian czereséni i jabtoni,
podlewaniu mtodych drzewek w okresie
suszy, zabezpieczaniu miodych drzew
przed zwierzyna le$ng siatkami, ostonka-
mi i repelentem, wykaszaniu przestrze-
ni wokoét drzew, szczepieniu podktadek
zrazami tradycyjnych odmian jabtoni
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(w kwietniu metoda na przystawke bocz-
ng i kozuchdéwke oraz metoda okulizacji
w sierpniu), do p6zniejszego wysadzenia
w alei $rodpolnej, bieleniu pni. Opieke
nad kolekcjg tradycyjnych odmian ja-
bloni sprawuje Jarostaw Smierzchalski,
starszy specjalista ds. edukacji z Osrodka
Edukacji Przyrodniczej w Chalinie.

W lutym 2021 r. przez okolice Chalina
przeszia silna wichura, w efekcie ktorej
potamanych i uszkodzonych zostato kil-
kana$cie drzew w parku przydworskim,
m.in. robinie akacjowe, deby i jesiony.
Po uprzatnigciu powalonych drzew ze
$ciezki pozostawiono je na miejscu, a ich
obecnos$¢ nadaje parkowi charakter lasu
naturalnego.

Edukacja przyrodniczo-
krajobrazowa i turystyka

Zadania statutowe zwigzane z eduka-
cja, turystyka i rekreacjg prowadzi zespot
edukacji turystyki i rekreacji, w ktorego
sktad wchodza rowniez Os$rodki Edukacji
Przyrodniczej w Chalinie i w Ladzie.
Zesp6t nalezy do pionu merytoryczne-
go podlegtego dyrektorowi. Osrodkami
edukacji przyrodniczej kieruja: Dorota
Kinast (OEP w Ladzie) oraz Jarostaw
Smierzchalski (OEP w Chalinie).

Jedng z szerzej praktykowanych
form dziatalnosci dydaktycznej Zespotu
Parkow jest organizacja konkursow.

W 2022 r. zakonczyla si¢ XXI
edycja  ogolnopolskiego  konkursu
»Poznajemy Parki Krajobrazowe
Polski” pod haslem przewodnim
»O wodzie w przyrodzie”, ktorej ko-
ordynatorem ogdlnopolskim byt Zespot
Parkéw Krajobrazowych Wojewodztwa
Wielkopolskiego. Konkurs  zostat

objety honorowym patronatem Marka
Wozniaka — Marszatka Wojewddztwa
Wielkopolskiego oraz Roberta Gawta
— Wielkopolskiego Kuratora Oswiaty.
Skierowany byt do uczniow szkét pod-
stawowych z gmin, na ktérych terenie
znajduje sie park krajobrazowy. Celem
konkursu byto zdobycie i poglebianie
wiedzy na temat polskich parkéw kra-
jobrazowych oraz innych zagadnien
z dziedziny ekologii, ochrony przyro-
dy, ochrony srodowiska, jak rowniez
ksztaltowanie $wiadomosci oraz rozbu-
dzanie zamilowania do Swiata przyrody.
Klasyfikacje wojewddzkie podzielone
zostaty na 4 etapy — szkolny, gminny,
parkowy i wojewodzki. Do etapu szkol-
nego przystapito 909 uczniow z 34 szkot.
29 kwietnia w Sali Sesyjnej UMWW
odbyt sie etap wojewodzki, w ktorym
uczestniczylo 12 3-osobowych druzyn
reprezentujacych poszczegdlne parki
krajobrazowe Wielkopolski. Zawodnicy
mieli do rozwigzania zadania testowe
dotyczace ogoélnej wiedzy przyrodni-
czej, ekologii, ochrony $rodowiska, ze
szczegblnym naciskiem na wode wy-
stepujaca w przyrodzie, oraz wiedzy
o walorach parkéw krajobrazowych
Wielkopolski. Dodatkowa konkurencja
byto rozpoznawanie chronionych gatun-
kow roslin wodnych i zwierzat na pod-
stawie fotografii. W sktad komisja kon-
kursowej wchodzili pracownicy Zespotu
Parkow Krajobrazowych Wojewodztwa
Wielkopolskiego. I miejsce zaj¢li ucznio-
wie ze Szkoty Podstawowej w Starych
Oborzyskach z Parku Krajobrazowego
im. gen. D. Chtapowskiego. Laureaci
oraz wszyscy uczestnicy konkursu zostali
nagrodzeni publikacjami oraz nagrodami
rzeczowymi przydatnymi w nauce i po-
drozowaniu po parkach krajobrazowych.
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Zwycieska druzyna reprezentowata wo-
jewoddztwo wielkopolskie podczas fi-
natu ogolnopolskiego, ktory odbyt si¢
7 czerwca 1 organizowany byt przez
ZPKWW. Podczas trzydniowego pobytu
w Wielkopolsce, aczacego etap ogol-
nopolski konkursu z programem tere-
nowym, laureaci etapéw wojewoddzkich
z Polski mieli okazj¢ zobaczy¢ Lednicki
Pak Krajobrazowy, uczestniczy¢ w war-
sztatach w ,,Rogalowym Muzeum”
w Poznaniu i zwiedzi¢ Brame¢ Poznania.
Konkurs jak co roku byt okazjg do zdo-
bywania wiedzy, budowania relacji, wie-
zi migdzy uczestnikami i wymiany do-
$wiadczen oraz dobrych edukacyjnych
praktyk w gronie pedagogicznym.

W 2022 r. rozpoczeta si¢ XXII edycja
ogolnopolskiego konkursu ,,Poznajemy
Parki Krajobrazowe Polski” pod ha-
slem przewodnim ,,Ptaki parkow kra-
jobrazowych”, do ktorej przystapito 725
uczniow z 33 szkot. Rywalizacja druzyn
w etapach: szkolnym, gminnym, woje-
wodzkim 1 ogdlnopolskim odbyta si¢
w2023 1.

W tym samym roku odbyta si¢ VIII
edycja konkursu z cyklu ,,Przyrodnicze
rymowanie — otaczajacego Swiata po-
znawanie...”, ktorej tematem byly moty-
le wielkopolskich parkow krajobrazo-
wych. Celem konkursu byto nabycie przez
dzieci umiejetnosci rozpoznawania wy-
branych gatunkéw motyli wielkopolskich
parkow  krajobrazowych, poszerzanie
wiadomosci z zakresu ekologii, ochrony
przyrody i ochrony $§rodowiska w ramach
zasady zrOwnowazonego rozwoju, roz-
budzanie 1 poglgbianie zamitowania oraz
szacunku do przyrody. Konkurs skiero-
wany byt do uczniéw szkdét podstawo-
wych z wojewddztwa wielkopolskiego.
Uczestnik musial wykona¢ jedng prace

literacka lub plastyczng zgodnie z tema-
tyka konkursu. Do konkursu przystapili
uczniowie z 78 szkot, z ktérych nadestano
facznie 878 prac, w tym 226 wierszykdw
1 652 rysunki. Wszyscy zwycigzcy kon-
kursu otrzymali nagrody rzeczowe i pu-
blikacje pt. ,,Przyrodnicze rymowanie —
otaczajacego $wiata poznawanie — motyle
wielkopolskich parkoéw krajobrazowych”,
w ktorej opublikowane zostaty wierszyki
1 rysunki laureatow I miejsc.

Rok 2022 byl pierwszym rokiem
po pandemii, w ktérym wznowiliSmy
nasz cykl spacerow ,,Na Manowce”.
Od lutego do listopada odbyto si¢ 14
spacerow przyrodniczych, w ktorych
wzigty udzial 73 osoby. Trasa kazde-
go spaceru prowadzila przez inny park
krajobrazowy. W kwietniu, maju, lipcu
oraz pazdzierniku odbyly si¢ dwa spa-
cery w ciggu miesigca, natomiast w po-
zostale miesigce po jednym spacerze.
Rozdanych zostato 19 odznak, w tym:
13 brazowych (za udziat w 4 lub wigcej
spacerach), 4 srebrne (za udziat w 8 lub
wiecej spacerach) oraz 2 ztote (za udziat
w 12 i wigcej spacerach). Najwickszg
frekwencja cieszyt si¢ spacer po Nad-
warcianskim Parku Krajobrazowym oraz
Parku Krajobrazowym Puszcza Zielonka
(23 osoby), natomiast najmniej oso6b od-
wiedzito Sierakowski Park Krajobrazowy
1 Przemecki Park Krajobrazowy (7).

Wigkszo$¢ dziatan edukacyjnych
Zespotu Parkéw odbywa si¢ we wspol-
pracy z placéwkami edukacyjnymi,
samorzadami lokalnymi, organiza-
cjami pozarzadowymi oraz wszelki-
mi innymi zainteresowanymi podmio-
tami. Dogodne warunki do realizacji
wspolnych projektow znalezé mozna
w Osrodkach Edukacji Przyrodniczej
w Chalinie i w Ladzie, zarzadzanych
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przez Zespot Parkow. Placowki eduka-
cyjne mieszcza si¢ w malowniczo poto-
zonych zabytkowych obiektach. Obiekty
dysponujg baza noclegowa i dydaktycz-
ng oraz wykwalifikowang kadra, dzieki
czemu stanowig doskonate miejsce do
realizacji jedno- 1 wielodniowych warsz-
tatow dotyczacych tematyki przyrodni-
czej. Szeroki przekrdj wiekowy gosci
osrodkéw obejmuje osoby od przedszko-
lakoéw po seniorow. Na program pobytu
sktadajg sie¢: prelekcje, warsztaty w pra-
cowni komputerowej, wycieczki objaz-
dowe, warsztaty terenowe, zwiedzanie
ekspozycji przyrodniczych, pokazy fil-
moéw, zajecia laboratoryjne i warsztaty
praktyczne. Istotng role pelnig zajecia
prowadzone w plenerze. Tematyka zajgc
obejmuje m.in. ornitologie, herpetolo-
gie, terenoznawstwo, wybrane elementy
ochrony s$rodowiska (np. jakos¢ wod),
a takze walory przyrodnicze i kulturowe
parkéw krajobrazowych regionu.

Bazy Osrodkow Edukacji Przyrod-
niczej] w Chalinie i w Ladzie w okresie
od 1.01.2022 r. do 31.12.2022 r. odwie-
dzito odpowiednio: OEP w Chalinie
— 5444 osoby, OEP w Ladzie — 4045
0sOb. Osoby te korzystalty (w réznym
zakresie, zaleznym od zyczen i mozli-
wosci organizacyjnych) z zaje¢ eduka-
cyjnych prowadzonych przez pracowni-
koéw osrodkow. Odwiedzajacy korzystali
z tzw. zielonych szkot, obozow, warszta-
tow, szkolen oraz zaje¢ jednodniowych.
Statym elementem zielonych szkot
byly warsztaty plastyczne, warsztaty
lawendowe, podczas ktérych uczestni-
cy poznajg tajniki uprawy lawendy, jej
wlasciwoséci 1 zastosowania oraz two-
rzg wlasnorecznie malowane worecz-
ki z suszem lawendowym. W okresie
przed kwitnieniem i1 w jego trakcie

lawendy wtascicielka Lawendowego
Ladu Malgorzata Sikorska, ktora prowa-
dzi warsztaty, zabiera grupy na planta-
cje na czeg$¢ teoretyczng zaje¢ (uprawa,
wiasciwosci, przetworstwo), a czgsc
praktyczna — malowanie woreczkéw
z suszem lawendowym — odbywa si¢
w salach OEP w Ladzie. W ramach zie-
lonych szkot wspolpracujemy z: Izba
Pamigci Wsi, Mtynarstwa i Rolnictwa
w Budzistawiu Kos$cielnym, Osrodkiem
Edukacji Lesnej ,,Centrum Zarzadzania
Legami” w Czeszewie, Muzeum Adama
Mickiewicza w Smietowie, Oddziatem
Muzeum Narodowego w Poznaniu,
Muzeum Regionalnym Ziemi Pyzdrskiej,

Podczas zajeé¢, dzigki prezentacjom
multimedialnym oraz wycieczkom tere-
nowym, uczestnicy poznaja walory przy-
rodnicze, krajobrazowe i historyczne:
Sierakowskiego Parku Krajobrazowego,
PK Dolina Kamionki, Miedzichowskiego
PK, Nadwarcianskiego PK, Zerkowsko-
Czeszewskiego PK 1 Powidzkiego PK.
Obydwa o$rodki aktywnie prowadza
dziatalno$¢ polegajacg na publikacji tre-
sci edukacyjnych na platformie spolecz-
no$ciowej Facebook, na wtasnych profi-
lach (@OEPIlad, @OEPchalin).

W 2022 r. w ramach dzialalnoSci
wydawniczej zespot edukacji Zespotu
Parkéw Krajobrazowych Wojewddztwa
Wielkopolskiego przygotowal dwa ro-
dzaje kalendarzy przyrodniczych na
rok 2023. Motywem przewodnim byty
grafiki przedstawiajace siedliska tgko-
we, wystepujace w parkach krajobra-
zowych. Autorem ilustracji jest Marta
Matuszewska.

W ramach kontynuowania ciesza-
cej si¢ bardzo duzym zainteresowaniem
kampanii edukacyjnej ,,Tydzien licze-
nia motyli w wielkopolskich parkach
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krajobrazowych” powstalo wydawnic-
two ,,Ilustrowany atlas motyli dla mtod-
szych mito$nikow krajobrazu”, ktore
zawiera pigkne ilustracje motyli w roz-
nych stadiach rozwoju, autorstwa Rafala
Nikla. Za teksty odpowiada Jan M.
Kaczmarek, konsultantami merytorycz-
nymi sg Izabela Dziekanska i Marcin
Sielezniew. Za projekt graficzny i sktad
wydawnictwa odpowiada Marta Zatylny.

W 2022 r. powstaty rowniez 5 nume-
rOw magazynu ,,Krajobraz”, ktore wyda-
wane sg w formie cyfrowej samodzielnie
przez zespot ds. edukacji turystyki i re-
kreacji. Wszystkie dostepne sa na stronie
internetowej jednostki: www.zpkww.pl/.

Wiele przedsigwzieé¢ nie bytoby moz-
liwych bez wsparcia Wojewddzkiego
Funduszu Ochrony Srodowiska
1 Gospodarki Wodnej w Poznaniu, dzig-
ki ktoremu w 2022 r. zespot edukacji
ZPKWW zrealizowal zadania: , Kierunek

(zmieniajacy si¢) krajobraz: szkolenia
dla mieszkancow Wielkopolski w celu
zwigkszenia kompetencji w zakresie in-
terakcji”, ,,Edukacja ekologiczna miesz-
kancow wojewodztwa wielkopolskiego
na rzecz zrOwnowazonego rozwoju po-
przez opracowanie wydawnictw, podca-
stow 1 doposazenie osrodkow edukacji
przyrodniczej ZPKWW?”,

Zespot ds. edukacji, turystyki i rekre-
acji w 2021 r. poddany zostal restruk-
turyzacji, w wyniku ktoérej zatrudniono
Natali¢ Hatas na stanowisko kierownika.
Nad prawidtowym rozliczeniem finan-
sowym realizowanych zadan i szeroka
sprawozdawczoscig jednostki czuwa ze-
spo6t ds. ksiegowosci pod kierownictwem
1 czujnym okiem gltownej ksiegowej —
Magdaleny Mackowiak.

Lukasz Lawrysz
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Wiezienie za radykalny ekologizm

»Niemcy maja dos¢ radykalnych ak-
tywistow klimatycznych, ktorzy atakuja
dzieta sztuki i przyklejaja si¢ do auto-
strad”. Jest to cytat z artykutu A. Widzyk,
przestanego do ,Dziennika Gazety
Prawnej” w korespondencji z Belina.
Frakcja ekologiczna pod nazwa ,,Ostatnie
Pokolenie” chce wymusi¢ na politykach
odchodzenie od paliw kopalnych 1 sku-
teczniejszg walke ze zmianami klima-
tycznymi. Brak takich dziatan zagraza
egzystencji cywilizacji. Agresywne dzia-
lania tej frakcji (zagrozenia dla ruchu na
autostradach i niszczenie dziet sztuki)
nie zyskaty aprobaty Niemcow. Rowniez
niemiecka Partia Zielonych odcigta si¢
od mtodych aktywistéw. Ci jednak groza
kolejnymi akcjami, np. pokojowym pa-
ralizowaniem lotnisk. Zapowiadaja, ze
beda si¢ przeciwstawia¢ ,,$miertelnemu
kursowi prowadzacemu do Kkatastrofy
klimatycznej” (Zrodto: S. Babuchowski,
2022, Ekowandalizm, Go$¢ Niedzielny,
13 XI; A. Widzyk, 2022, Do wig¢zienia za
radykalny ekologizm, Dziennik Gazeta
Prawna, 16 XI).

Kazimierz Zimniewicz

Volkswagen szykuje rewolucje. Tanie
auto elektryczne to nie wszystko

Tak brzmi tytul prezentacji za-
mieszczonej] w prasie w kwietniu
2023 r. Dyrektor marki Volkswagen
w Polsce ogtosil, ze juz wkrotce nowy
Volkswagen ID.7 stanie si¢ ikong mar-
ki. Rownoczesnie dyrektor zapowie-
dzial pojawienie si¢ nowego samochodu

elektrycznego w cenie ponizej 25 tys.
euro. Tym samym firma wpisuje si¢ po-
zytywnie w zamiary UE w sprawie elimi-
nacji silnikéw spalinowych. Z prezenta-
cji wynika, ze Grupa Volkswagen bedzie
przygotowana na kwesti¢ transformacji
elektromobilnosci, ktora dopuszcza za-
chowanie silnikow spalinowych, pod
warunkiem stosowania e-paliwa. Sg to
odnawialne paliwa syntetyczne — neu-
tralne pod wzgledem emisji dwutlenku
wegla. Nie podano, kto bedzie producen-
tem e-paliwa i czy bedzie ono bezpieczne
dla silnikow spalinowych. Warto przypo-
mnie¢, ze w niedalekiej przesztosci byty
juz proby modyfikacji paliw samocho-
dowych, ktore zakonczyly si¢ fiaskiem.
W  kontek$cie powyzszej prezentacji
podobnych pytan pojawia si¢ wiecej
(Zrédto: Volkswagen szykuje rewolucje,
2023, Dziennik Gazeta Prawna, 5 IV).

Kazimierz Zimniewicz

Zmarnowany wysilek?

»Wielkopolska chce by¢ liderem
w rozwoju technologii zwigzanych
z pierwiastkiem H, stawia na odnawial-
ne zrodta energii 1 dazy do neutralnosci
klimatycznej”. Taka deklaracja znalazta
si¢ na pierwszej stronie magazynu sa-
morzadu wojewddztwa Wielkopolskiego
z czerwca 2022 r. Rzuca si¢ w oczy tytut
artykuhu ,,Wodor = rewolucja w ener-
getyce”. Z tresci wynika, ze samorzad
wojewodztwa od kilku lat wspiera roz-
woj gospodarki wodorowej, co jest
wyrazem poparcia dla Europejskiego
Zielonego tadu. Uznano, ze koncep-
cja Wielkopolskiej Doliny Wodorowe;j
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mogtaby z powodzeniem motywowac do
obrony klimatu, tym bardziej, Zze zanie-
chanie w tej dziedzinie moze skonczyc
si¢, jak powszechnie wiadomo, globalng
katastrofa.

Samorzad wojewodztwa podejmo-
wat wiele dziatan, ktore mialy na celu
przedstawienie korzysci wynikajacych
z korzystania z wodoru. Moze on by¢
stosowany w transporcie zbiorowym
(autobusy i naped do pociggdéw na liniach
niezelektryfikowanych). Wskazywano
na to, ze rozwdj produkcji i wykorzysta-
nia wodoru przyczyni si¢ do dekarboni-
zacji gospodarki, tworzenia zielonych
miejsc pracy 1 pojawienia si¢ nowych
mozliwo$ci biznesowych.

Tymczasem z Unii Europejskiej pty-
ng nowe i1 do§¢ szokujace informacje.
Otoz okazuje sig, ze dotychczas obowig-
zujaca doktryna, traktujgca wodor jako
paliwo przysztosci, przestaje obowig-
zywac. Obecnie wysitki skupiajg si¢ na
tym, aby ograniczy¢ do minimum zapo-
trzebowanie na ten surowiec. Pojawiaja
si¢ opinie, ze wodor nalezy uznaé za
paliwo bezalternatywne w przemysle
i transporcie. Nagle ,,odkryto”, ze pozy-
skiwanie wodoru ma wiele wad. Zalicza
si¢ do nich m.in. niskg efektywnos¢ oraz
niska ,,gestos¢” — czyli zawarto$¢ ener-
gii w przeliczeniu na jednostke obje-
tosci. Wytwarzanie wodoru w procesie
elektrolizy jest energochtonne i wigze
si¢ ze znacznymi stratami w procesie
ponownej konwersji na prad. W tej sytu-
acji powstaje pytanie, jakie modyfikacje
sa konieczne, aby dostosowa¢ wodoro-
wa strategic Samorzadu Wojewddztwa
Wielkopolskiego do nowych pomystow
Unii  Europejskiej. Czy oznacza to,
ze dotychczasowe wysitki samorzadu
mozna wyrzuci¢ do kosza? (Zrodta: P.

Ratajczak, 2022, O poszukiwaniu zielo-
nego wodoru i szansie na energetyczng
rewolucje, Monitor Wielkopolski, czer-
wiec, Wodor przysztoscia Wielkopolski,
2022, Dziennik Gazeta Prawna, 9 V, M.
Sommer, 2023, Wodorowe plany UE
na zakrecie, Dziennik Gazeta Prawna,
25 V).

Kazimierz Zimniewicz

Kontrowersje przed szczytem COP 28
w Dubaju

Na konferencji przygotowujacej ob-
rady szczytu klimatycznego w Dubaju,
ktéry zaplanowano pod koniec 2023 r. nie
osiggni¢to konsensusu. Powodem roz-
bieznosci byty kwestie zwigzane z pla-
nami powstrzymywania zmian klimatu,
czyli, mowiagc inaczej, zasady reduk-
cji gazdéw cieplarnianych, i wielkoscig
srodkow finansowych na transformacj¢
klimatyczna. Srodki te ptyna zawsze od
krajow uprzemystowionych. Tego rodza-
ju rozbiezno$ci nie sa nowoscig. Byly
widoczne rowniez na poprzednich szczy-
tach. Dziwi wiec fakt, Zze organizator
szczytow, czyli ONZ, nie wyciaga z tej
obserwacji konstruktywnych wnioskow.
Chodzi mianowicie o akceptowanie tezy,
ze ocieplenie klimatu jest rezultatem
dziatalno$ci czlowieka. Niestety teza ta
nie zostata potwierdzona przez badania
naukowe. A zatem ONZ naraza swdj
prestiz, lansujac od lat kontrowersyjna
ideologi¢. Niestety organizacja ta nie po-
trafi rozwigza¢ innych §wiatowych pro-
blemow, takich jak np. wojna na Ukrainie
(Zrédio: M. Sommer, 2023 ,Rozmowy
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klimatyczne w impasie, Dziennik Gazeta Inicjatywa  zorganizowania  uro-
Prawna, 14 VI). czystosci z okazji setnej rocznicy

Kazimierz Zimniewicz

Sladami Wislawy Szymborskiej

W czerwcu 2023 1. le$ne drogi prowa-
dzace do dawnej lesniczowki na Papierni
przezywaly swoiste oblgzenie. Wszystko
to odbywato si¢ za sprawg setnej rocznicy
urodzin noblistki Wistawy Szymborskiej.
Ot6z W. Szymborska oraz K. Filipowicz,
szukajac ciszy i spokoju, spedzali wa-
kacje w lesniczowce w Olejnicy. Jest
to miejscowos¢ w Przemeckim Parku
Krajobrazowym w Gminie Przemet. Jak
wspominata Janina Donaj, Zona le$nicze-
g0, artysci goscili w Olejnicy dwukrotnie
pod koniec lat 70. XX w. Na uroczystos$ci
w Papierni swoimi wspomnieniami po-
dzielili si¢ m.in. z Urszulg Drozdzyska,
ktora goscita W. Szymborska w swoim
domu w Miastku. Natomiast Marian
Murek opowiadal o wrazeniu, jakie
na noblistce zrobita wizyta w Galerii
Ptakéw w Gorsku. Zachwycona rzez-
bami, zobligowala go do dalszej pracy
tworcze;j.

Podczas spotkania na Papierni recy-
tacje wierszy W. Szymborskiej wykonali
cztonkowie Grupy Teatralnej ,,Tajemnica
Stowa” z Wtoszakowic oraz Malgorzata
Topolan z Gtogowa. Natomiast piosenki
do tekstow W. Szymborskiej Spiewaly
Katarzyna Kaczmarek, Paulina Janura
i Amelia Golinska. Opowiadanie K.
Filipowicza ,,Dziewczyna z lalka, czyli
o potrzebie smutku i samotnosci” z ak-
torska interpretacja, odczytat Matek
Pratat z Teatru Miejskiego w Lesznie.

urodzin W. Szymborskiej wyszla od
autorki niniejszego tekstu przy wspar-
ciu gminnych os$rodkow kultury we
Wiloszakowicach oraz Wijewie oraz
Nadlesnictwa Wtoszakowice. Partnerami
wydarzenia byly: Zaktad Komunalny
we  Wiloszakowicach oraz  Koleje
Wielkopolskie.

Barbara Czainska

Szlak Pracy Organicznej

Dobrze si¢ stato, ze podjeto inicjaty-
we powotania do zycia nowego szlaku
turystycznego o nazwie — Szlak Pracy
Organicznej. Ma on na celu ukazanie
wspaniatej historii Wielkopolski XIX w.,
a mianowicie realizacje idei odzyskania
niepodlegto$ci przez tzw. pracg organicz-
ng — prace od podstaw. Zjednoczyta on
wszystkie stany, poczawszy od ziemian-
stwa poprzez ksi¢zy, mieszczanstwo do
warstwy chtopskiej. Mozna mie¢ nadzie-
je, ze mieszkancy naszego kraju uzmy-
stowig sobie fakt, ze w walce 0 wolnos¢
Ojczyzny sa mozliwe inne mozliwosci
niz walka zbrojna.

Na projektowanym szlaku znajdu-
ja si¢ takie miejscowosci, jak: Poznan,
Szreniawa, Turew, Gostyn, Smielow,
Winna Gora 1 Kornik. Nie wyklucza to
poszerzenia tej listy o kolejne osrodki
pracy od podstaw (Zrédto: RAK, 2023,
Wielkopolska zaprasza mieszkancoéw
1 go$ci na Szlak Pracy Organiczne;j,
Monitor Wielkopolski, sierpien).

Jan Sikora
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Zycie na kredyt

Kredyt zaciggniety w banku nalezy
sptaci¢. Nieco inaczej wyglada spra-
wa zadluzenia ludzkosci wobec Ziemi.
W gre wchodzi tutaj zuzywanie zasobow
Planety i ich odtwarzanie. Powstaje bo-
wiem pytanie o zdolno$¢ Ziemi do rege-
neracji zasobow. Zdolnos$¢ t¢ wyznacza
data 1 stycznia kazdego roku. Tymczasem
okazuje sie, ze juz 19 grudnia ludzkosc
wykorzystata zasoby. W roku 2023 dzien
ten w skali globalnej przypadt na 2 sierp-
nia. Oznacza to, ze ludzkos¢ w ciggu
siedmiu miesiecy wykorzystata tyle su-
rowcow, ile Ziemia wytwarza w ciggu
roku. Jesli chodzi o Polske, to zadhuze-
nie wobec Planety wypadlo juz 2 maja.
W podobnej sytuacji znalezli si¢ Niemcy,
Francuzi i Japonczycy.

Przyczyna tego zjawiska jest nad-
mierna konsumpcja, ale rdwnocze$nie
olbrzymie marnotrawstwo. W Polsce
przecietnie kazdy mieszkaniec wyrzuca
na $mietnik ¢wier¢ tony produktéw spo-
zywcezych. Apele o to, aby ograniczy¢
konsumpcje w skali globalnej, wywotuja
problemy natury etycznej. Ot6z okazu-
je sie, ze polowa zuzywanych zasobow
Ziemi przypada na zaledwie 14% naj-
bogatszych. Stad biorg si¢ kontrowersje
migdzy bogatymi a ubozszymi krajami,
ktére ujawniajg sie kazdego roku podczas
tzw. szczytow klimatycznych organizo-
wanych przez ONZ (Zrodlo: W. Teister,
2023, Zadluzeni wobec Ziemi, Gos$¢
Niedzielny, 32).

Kazimierz Zimniewicz
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BIUL. PARK. KRAJOBRAZ. WIELKOPOLSKI 2023, 30(32)

WOJNA O METALE RZADKIE
UKRYTE OBLICZE TRANSFORMACJI
ENERGETYCZNEJ I CYFROWEJ

Guillaume Pitron
Wydawnictwo Kogut, Warszawa 2019, ss. 289

Ksigzka jest znakomitym studium znaczenia metali rzadkich dla egzystencji wspot-
czesnego swiata. Autor jest francuskim dziennikarzem oraz dokumentalistg i autorem
specjalizujacym si¢ w geopolityce surowcowej (ur. 1980). Przedmowg napisat Hubert
Vedrine — francuski historyk i polityk, byly minister spraw zagranicznych, odznaczo-
ny Krzyzem Komandorskim z Gwiazdg Orderu Zashugi Rzeczypospolitej Polskiej.

Recenzowana pozycja jest napisana prostym i zrozumialym jezykiem, w ktorej
autor stawia wiele zdroworozsadkowych pytan. Na pytania te mozni tego Swiata nie
znajdujg odpowiedzi sg bowiem owtadnigci wizja zbudowania tadu jeszcze bardziej
zielonego. G. Pitron wskazuje, ze na poczatku XXI w. zaczeto poszukiwaé nowego
sposobu produkowania energii. Za tym wielkim wyzwaniem opowiedzieli si¢ polity-
¢y, przedsigbiorcy, papiez Franciszek oraz stowarzyszenia ekologéw. Uwazajg oni,
ze tylko w ten sposob mozna uratowac Planete przed nowym potopem i nadmiernym
ociepleniem. I oto w 2015 r. doszto do historycznego porozumienia w tej sprawie,
znanego jako porozumienie paryskie. Na fali entuzjazmu nikt jednak nie zapytat, ja-
kim surowcem mozna zastgpi¢ rope naftowa i wegiel, Okazato si¢, ze nie zdawano
sobie sprawy z tego, iz trwato$¢ $wiata zalezy od materiatow skalnych, zwanych me-
talami rzadkimi.

Znane dotad metale wystepujace powszechnie w skorupie ziemskiej: zelazo,
miedz, srebro, otow, zaczgto uzupelia¢ o metale rzadkie, ktore charakteryzuja sie
nadzwyczajnymi wlasno$ciami. Nalezg do nich np. wanad, german, antymon, beryl,
tantal, niob. Metale te wystepuja w skromniejszych ilo§ciach. Warto je podaé. Otoz
aby wyprodukowa¢ kilogram wanadu, trzeba oczysci¢ 8,5 t skaty, ceru 16 t skaly,
kilogram wanadu to 50 t skaty, a kilogram galu to 1200 t urobku skalnego.
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W tym miejscu rodzi si¢ pytanie, skad bierze si¢ tak wielkie zainteresowanie me-
talami rzadkimi. Odpowiedz jest oczywista. Dzieje si¢ tak dlatego, ze metale rzadkie
sg filarami transformacji energetycznej i cyfryzacji. Na przyktad sa one potrzebne
do produkgcji turbin wiatrowych i paneli fotowoltaicznych. Samochody elektryczne
i hybrydowe moga zawiera¢ okoto 11 kg metali ziem rzadkich, takich jak: lantan,
cer, neodym, europ, itr,prazeodym, dysproz, ter i magnesy nd. Oprdocz tego uzywane
sg do produkcji zarowek, telefonow komorkowych, sprzetu AGD. Osobng dziedzing
zglaszajaca zapotrzebowanie na duze ilosci ziem rzadkich jest przemyst zbrojeniowy.

W pewnym momencie G. Pitron pyta: ,,Czyz nie jest ironig losu, ze emisja zanie-
czyszczen, ktora dzigki samochodom elektrycznym opada w miastach, przeniosta si¢
po prostu do strefy kopaln, gdzie wydobywa si¢ materiaty niezbedne do produkcji
samochodow elektrycznych” (s. 80). Autor wskazuje na przewrotno$¢ lub brak wie-
dzy organizacji ekologicznych, ktore lansujg wypieranie atomu na rzecz metali ziem
rzadkich, zapominajac, ze sa one radioaktywne.

Na zakonczenie tej czgSci recenzji trzeba raz jeszcze przytoczy¢ opini¢ autora
ksigzki. Pisze on nastepujaco: ,,Energie zwane czystymi wymagaja stosowania su-
rowcow rzadkich, o ktorych eksploatacji mozna powiedzie¢ wszystko, ale nie to, ze
jest czysta. To wrecz ekologiczny koszmar, w ktdrym mieszajg si¢ — ze tylko wymie-
ni¢ — emisja metali ciezkich do §rodowiska, kwasne deszcze i skazone wody. Inaczej
mowiac, aby zrobi€ co$ czystego, trzeba nabrudzi¢. Ale udajemy, Ze o tym nie wiemy,
poniewaz odmawiamy krytycznej oceny catosci cyklu produkcyjnego turbin wiatro-
wych i paneli stonecznych” (s. 79).

Recenzowana ksigzka sktada sie (oprocz wstepu i epilogu) z dziewieciu rozdzia-
16w, ktorych tytuly z pewnoscig zachecg potencjalnego czytelnika do zapoznania si¢
z tres$cig. Brzmig one nastepujaco: ,,Przeklenstwo metali rzadkich”, ,,Mroczne oblicze
technologii zielonych i cyfrowych”, ,,Przeniesione zanieczyszczenie”, ,,Zachod oblo-
zony embargiem”, ,,Zapanowa¢ nad zaawansowanymi technologiami”, ,,Dzien, w kto-
rym Chiny wyprzedzity Zachdd”, ,,Wyscig do inteligentnych rakiet”, ,,Rozszerzenie
obszaru kopaln”, ,,Koniec ostatnich sanktuariow”. Istotnym uzupetieniem tekstu
jest czternascie aneksow, w ktorych autor przedstawit gtowne zastosowanie przemy-
stowe surowcow rzadkich (aneks 11 1 12) oraz wykaz surowcéw krytycznych dla
UE (aneks 13). Szczegdlnie w tym aneksie widoczne jest ogromne uzaleznienie Unii
Europejskiej od Chin i od innych, pozaeuropejskich dostawcdéw metali rzadkich.

Po lekturze ksigzki nasuwa si¢ pytanie, w jakim kierunku zmierza wspotczesny
swiat. Czy walka o nowy, czysty, bardziej zielony $wiat jest mozliwa, przy rowno-
czesnym rujnowaniu przyrody, krajobrazu, gigantycznym zatruwaniu wéd i tolerowa-
niu wspolczesnego niewolnictwa? Czy te wszystkie dziatania majg uratowaé Ziemie
przed katastrofa klimatyczng? Czy prawda naukowa moze by¢ zastgpiona przez ide-
ologie i poprawnos¢ polityczng? To tylko niektore pytania, jakie nasuwajg si¢ po lek-
turze ksigzki G. Pitrona.

Kazimierz Zimniewicz
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MIEDZY ZIEMIA, WODA 1 POWIETRZEM
METODY NIEINWAZYJNE A DZIEDZICTWO
LEDNICKIEGO PARKU KRAJOBRAZOWEGO

Muzeum Pierwszych Piastow na Lednicy
Redakcja: Mikotaj Kostyrko, Andrzej Kowalczyk, Andrzej Wyrwa, Lidia Zuk
Dziekanowice 2022

Recenzowana praca liczy 255 stron, zostata wydana w formacie A4, w ujeciu dwu-
szpaltowym — szpalta lewa w jezyku polskim, a prawa w jezyku angielskim. Kredowy
papier ulatwia opanowanie tekstu i sprawia, ze kolorowe zdjecia sg czytelne. Od tej
strony wydanie przygotowano starannie. Rowniez pod wzgledem naukowym dzieto
zastuguje na wyroznienie. Wyniki badan przedstawiono w dziewieciu rozdziatach,
nie liczac wstepu 1 zakonczenia oraz bibliografii. Ze wzgledu na obszerno$¢ materiatu
faktograficznego w recenzji ograniczono si¢ do przedstawienia wybranych kwestii hi-
storycznych 1 metodologicznych.

Wstep nosi tytut ,,Krajobraz, antropopresja i metody nieinwazyjne w perspekty-
wie 30 lat Lednickiego Parku Krajobrazowego”. Autorami sg: Lidia Zuk (Wydziat
Archeologii UAM), Mikotaj Kostyrko, Andrzej Kowalczyk (Muzeum Pierwszych
Piastow na Lednicy) 1 niezyjacy juz Andrzej Wyrwa (Wydziat Historii UAM). Autorzy
uzasadniaja podjecie badan koniecznoscig konfrontacji wynikéw dotychczasowych
badan z wynikami badan, ktore sag mozliwe do uzyskania, za pomocg nowych niein-
wazyjnych metod.

W pierwszym rozdziale pt. ,,Badania powierzchniowe w kontekscie transformacji
Lednickiego Parku Krajobrazowego” autorzy (Lidia Zuk i Andrzej Kowalczyk) kon-
centrujg si¢ na kwestii zmian w pokryciu uzytkowania terenu miedzy okresem przed-
wojennym a wspolczesnoscia. Z ryciny 1 wynika, ze powierzchnia gruntow ornych
nieco zmalata, a wzrosta powierzchnia zajeta przez lasy. Powstaje wigc sprawa dostep-
nosci terenu, wptywu zabudowy i sukcesji lesnej na mozliwosci badan. Okazuje sig, ze
badania transformacji obszaru majg wplyw na decyzje co do dziatan naukowych, jak
réwniez konserwatorskich.

Rozdziat drugi nosi tytut ,,Analiza i interpretacja historycznych Zrédet kartograficz-
nych”. Autorzy: Jakub Linetty (Muzeum Pierwszych Piastow na Lednicy) i Andrzej
Skoczynski (Wydziat Historiit UAM), przedstawili 1 oméwili mapy uwtaszczeniowo-
-regulacyjne obszaru Lednickiego Parku Krajobrazowego. Mapy te pozwalaja przesle-
dzi¢ transformacje¢ badanego obszaru, ktdra zachodzita w XVIII 1 XIX stuleciu. Sg one
bardzo cennym zrédlem informacji dla prowadzenia badan nieinwazyjnych.

Lidia Zuk jest autorkg rozdziatu trzeciego ,Prospekcja Lednickiego Parku
Krajobrazowego. Problemy, wyzwania, interpretacje i perspektywy”. Ten bardzo inte-
resujacy rozdzial pokazuje przydatnos¢ archeologii lotniczej nie tylko w stosunku do
Lednickiego Parku Krajobrazowego, ale rowniez w odniesieniu do innych obszarow.
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Swoje rozwazania autorka popiera kolorowymi fotografiami. Z kontekstu wynika, ze
archeologia lotnicza jest bardzo obiecujaca metodg badan archeologicznych. Badania
te powinny by¢ powadzone systematycznie. Niestety powazng barierg stosowania tej
metody sg finanse.

Rozdziat czwarty traktuje o kolejnej metodzie nieinwazyjnego badania archeolo-
gicznego, a mianowicie o lotniczym skanowaniu laserowym. Nosi on tytut ,,Krajobraz
okolic jeziora Lednica w perspektywie pochodnych lotniczego skanowania laserowe-
g0”. Autorem tego rozdziatu jest Andrzej Kostyrko (Poznan). Aby wyjasni¢, co jest
celem tego rozdzialu, autor pisze: ,,Punktem wyjscia tej prezentacji bedzie zwrdce-
nie uwagi na wptyw czynnika ludzkiego (zar6wno wspodtczesnie, jak 1 w przesztosci)
na ksztalt zarejestrowanej przy pomocy odbi¢ wigzek laserowych powierzchni ziemi.
Szczegbdlnym obszarem w tym kontekscie sg tereny zalesione, ktore wczesniej nie zo-
staly poddane archeologicznej analizie przesziej dzialalno$ci cztowieka za pomoca
danych teledetekcyjnych” (s. 104). Dzi¢ki zastosowaniu tej metody mozliwa jest iden-
tyfikacja przesztej dziatalnosci cztowieka. Wyniki badan przedstawiono na dziesigciu
rycinach.

W rozdziale piatym omoéwiono ,,Badania nieinwazyjne podwodnych stanowisk
archeologicznych”. Jego autorami sa: Andrzej Pydyn i Mateusz Popek z Centrum
Archeologii Podwodnej UMK w Toruniu. Metody nieinwazyjne, ktoére wykorzystano
na Lednicy pochodza z przemyshu morskiego i zostaly zaadaptowane do potrzeb ar-
cheologii podwodnej. Autorzy pisza: ,,Wicksza dostgpnos¢ technologii i nowe metody
obrobki danych pozwalajg na coraz doktadniejsze rozpoznawanie obiektow spoczy-
wajacych tak ponizej, jak i na dnie jeziora, a co si¢ z tym wigze, zwigkszaja sku-
teczno$¢ archeologéw podwodnych”. Te wnioski potwierdzaja dwie kolorowe ryciny:
mapa anomalii batymetrycznych, mapa anomalii sejsmicznych i mapa z anomaliami
magnetycznymi.

Lidia Zuk (UAM) i Agnieszka Latocha-Wites (Instytut Geografii i Rozwoju
Regionalnego Uniwersytetu Wroctawskiego) sa autorkami rozdziatu szostego
pt. ,,Nowe spojrzenie na stare formy — dane teledetekcyjne i badania terenowe w uje-
ciu archeologiczno-morfologicznym”. Ten do$¢ skomplikowany tytut nalezy interpre-
towac jako badanie nastepstw czynnikow dziatalnosci cztowieka 1 wptywu na prze-
ksztatcenia krajobrazu. Badania takie umozliwiajg wspotczesne nieinwazyjne metody
stosowane w archeologii i materiaty kartograficzne. Jak pisza autorki: ,,Niniejsze opra-
cowanie jest wynikiem spotkania si¢ w terenie dwoch perspektyw: archeologicznej
i antropomorfologiczne;j” (s. 144). Rezultaty autorki przedstawity na 15 rycinach i we
whnioskach koncowych.

Z kolei Piotr Wroniecki (Wydziat Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego
i Fundacja Relicta) w rozdziale siodmym pt. ,,Nauka czy sztuka? Uwagi o ocenie ar-
cheologii z prospekcja geofizyczng” juz na samym wstepie krytycznie wypowiada sie
na temat archeologicznych badan wykopaliskowych. Powdd jest znany: badania takie
prowadza do nieodwracalnego zniszczenia analizowanych pozioméw stratygraficz-
nych. I dlatego autor z uznaniem opowiada si¢ za stosowaniem nieinwazyjnych tech-
nik i narzedzi pomiarowych. We wnioskach koncowych Piotr Wroniecki pyta: nauka
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czy intuicja? Autor zdecydowanie opowiada si¢ za nowoczesnymi, nieinwazyjnymi
metodami badan archeologicznych.

Rozdzial 6smy jest dzietem Mikotaja Kostyrki, Mateusza Popka i Lidii Zuk. Tytut
rozdziatu brzmi: ,, Tréjwymiarowa dokumentacja wybranych zespotow zabytkowych
(Ostrow Lednicki, Ledniczka) oraz ich otoczenia: wyzwania, problemy i wyniki”.
Autorzy pisza, ze nieinwazyjne metody badan stworzyly warunki ,,... w ktérych moz-
na przeprowadzi¢ analizy krajobrazowe z perspektywy uwzgledniajacej continuum
przestrzenne, biorace pod uwage m.in. cigglo$¢ uzytkowania przestrzeni...” (s. 187).
Jednak rownoczesnie dostrzegajg problemy, do ktorych nalezy jakos¢ danych, np. sta-
bos¢ dokumentacji topografii Ostrowa Lednickiego i Ledniczki.

Autorem zakonczenia jest Wlodzimierz Raczkowski. Nosi ono tytut: ,,Antropo-
presja, palimpsest i dziedzictwo kulturowe”. W tytule zaciekawi termin ,,palimpsest”.
Ot6z dostownie oznacza on kartg, na ktdrej wymazano poprzednig tres¢, nastgpnie
natozono na nig kolejng informacje. Dlatego nowa informacja jest nieco zabrudzona,
trudna do odczytania. Wydaje sig, ze autor stosuje ten termin jako metafor¢ w odnie-
sieniu do badan archeologicznych. Przeciez przez wieki obszar Lednickiego Parku
Krajobrazowego byt ,,brudzony” przez dziatalno$¢ czlowieka. Antropopresja jest tu
wyraznie widoczna. Zreszta nie tylko na tym obszarze. Sadzg, ze autor zakonczenia
wyraza swoje zadowolenie z powodu pojawienia si¢ nowych, nieinwazyjnych metod
badawczych w archeologii. Cato§¢ zamyka bardzo obszerny wykaz bibliografii.

Podsumowujac, mozna wyrazi¢ uznanie z mozliwosci praktycznego korzysta-
nia pionierskich metod nieinwazyjnych w badaniach archeologicznych na obszarze
Lednickiego Parku Krajobrazowego. Dzieki temu mozna byto odkry¢ wiele tajemnic
kolebki polskiej panstwowosci.

Badania dofinansowano ze $rodkéw Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego
oraz ze srodkow Samorzadu Wojewoddztwa Wielkopolskiego.

Kazimierz Zimniewicz

ZARZADCZE 1 EKONOMICZNE ZAGADNIENIA
DZIALALNOSCI PARKOW KRAJOBRAZOWYCH W POLSCE

Oficyna Wydawnicza Uniwersytetu Zielonogorskiego
Redakcja: Jan Sikora, Kazimierz Zimniewicz
Zielona Gora 2022, ss. 186

Monografia dotyczy aktualnych i waznych probleméw zar6wno ekonomicz-
nych, $rodowiskowych, zarzadzania, jak i zwigzanych z parkami krajobrazowymi.
Zdecydowanym walorem ksigzki jest to, ze zostata stworzona przez zespdt uznanych
naukowcow 1 praktykéw z roznych osrodkow, co pozwolito na kompleksowe ujecie
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poruszanych probleméw. Jednoczesnie opracowanie to wpisuje sie¢ w luke wydawnicza.
Chodzi o to, Ze spojrzenie na parki krajobrazowe z perspektywy ekonomicznej stanowi
wcigz naukowg warto§¢ dodang. Na rynku wydawniczym mato jest tego rodzaju opra-
cowan. Z uwagi na coraz wieksze znaczenie kwestii sSrodowiskowych, zmian klima-
tycznych problematyka parkéw krajobrazowych, ich funkcji, znaczenia dla otoczenia
ekonomiczno-spolecznego staje si¢ coraz wazniejsza. Pojawiajg si¢ pytania, na ktdre
autorzy recenzowanej monografii probuja odpowiedzie¢, a wsrod nich nastgpujace:

— Czy istniejace regulacje prawne sg wystarczajace do rozwoju tej formy ochrony

przyrody, jakimi sg parki krajobrazowe?

— W jaki sposob zarzadza¢ parkami krajobrazowymi?

— Jak ochrania¢ przestrzen parkow krajobrazowych?

— Czy parki krajobrazowe moga ogranicza¢ zagrozenia pandemiczne?

— Czy istniejacy system finansowania parkow krajobrazowych pozwala na reali-

zacje podstawowych ich celow 1 funkcji?

— Jakie jest znaczenie organizacji non profit w ochronie przyrody?

— Czy istnieje potrzeba wyodrebniania etyki ekologicznej w kontekscie zarzadza-

nia parkami krajobrazowymi, czy szerzej zasobami przyrodniczymi?

Odpowiedzi na powyzsze pytania tworza bardzo interesujace spektrum zagadnien
1 poszerzaja dotychczasowa wiedze o zasygnalizowanych kwestiach. Deklarowanym
celem ksigzki jest przedstawienie wybranych probleméw organizacyjnych, zarzad-
czych, ekonomicznych oraz prawnych odnoszacych si¢ do parkéw krajobrazowych.
Po jej lekturze stwierdzam jednoznacznie, Ze zostal zrealizowany z sukcesem.

Monografia sktada si¢ z jedenastu rozdziatow. Ich uktad nie budzi watpliwosci,
jest spojny 1 wlasciwie zaprojektowany. Rozdziat pierwszy autorstwa Jana Sikory
stanowi wprowadzenie do dalszych rozwazan poprzez empiryczne odniesienia. Z ba-
dan wynika migdzy innymi, ze parki krajobrazowe zajmuja 25% powierzchni Polski
zaliczonej do obszarow o szczegdlnych walorach przyrodniczych prawnie chronio-
nych. Jednoczes$nie sg na drugim miejscu (po obszarach chronionego krajobrazu) pod
wzgledem form ochrony przyrody. Wskazuje to na wysoka ich range w ksztattowaniu
przyrodniczych warunkow rozwojowych Polski. Istota prawna parku krajobrazowego
jest tematem kolejnej czgsci pracy (autor: Wojciech Radecki). Za szczeg6lnie cenng
konkluzje uwazam to, ze szkoda wyrzadzona w parku krajobrazowym moze by¢ nie-
wyrazalna w jednostkach pienigznych, ale istotna jest ze wzgledéw przyrodniczych.
Pokazuje to, jak wiele jeszcze jest wyzwan przed ekonomistami w zwigzku z walory-
zacja srodowiska przyrodniczego i jego efektow.

Kazimierz Zimniewicz, przedstawiajac teoretyczne i praktyczne aspekty organiza-
cji 1 zarzadzania parkiem krajobrazowym, dokonal interesujgcej systematyzacji oraz
syntezy. Zaproponowany model zarzadzania parkiem w moim przekonaniu ma cha-
rakter aplikacyjny i moze by¢ wykorzystany w praktyce funkcjonowania parkéw kra-
jobrazowych. Podobny charakter ma rozdziat autorstwa Marcina Guzika. Perspektywa
z jednej strony praktyka, a z drugiej naukowca pozwolita na stworzenie wartosciowej
typologii struktury organizacyjnej parkow krajobrazowych w Polsce. Z analizy tej wy-
nika, ze konieczne sg dziatania zmierzajace zardéwno do zwigkszenia obsady kadrowe;j,
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jak integracji pracownikéw parkéw krajobrazowych z lokalng spotecznosciag. W roz-
dziale pigtym autorstwa Krzysztofa Kasprzaka oraz Beaty Raszki podejmowane s3
zagadnienia zwigzane z ochrong przestrzeni parkow krajobrazowych. Autorzy zauwa-
7aja, ze sytuacja w zakresie realizacji przez gminy polityki przestrzennej jest coraz
bardziej krytyczna. Chodzi tu migdzy innymi o chaos, brak tadu przestrzennego, nie-
kontrolowang urbanizacj¢ czy lokowanie inwestycji na obszarach cennych przyrodni-
czo. Wskazuje to na koniecznos$¢ wigkszej koordynacji dziatan interesariuszy cennych
zasobow przyrodniczych oraz dalszego doskonalenia porzadku prawnego. Interesujace
bytoby zdanie autoréw odno$nie do tego, czy mozna to osiaggnaé gtownie na drodze
zmian regulacyjnych.

Czy parki krajobrazowe i narodowe moga ogranicza¢ zagrozenia pandemiczne?
Tymon Ostrouch udziela pozytywnej odpowiedzi na tak sformulowane pytanie, co
pozwala spojrze¢ na te formy ochrony przyrody z innej perspektywy. W ten sposéb
funkcja ochronna parkow krajobrazowych stanowi dodatkowy argument na rzecz ich
wsparcia finansowego i instytucjonalnego. Z kolei w rozdziale dotyczgcym finansowa-
nia dziatalnosci parkow krajobrazowych Mikotaj Jalinik oraz Michal Roman zwracaja
uwage na ograniczonos¢ srodkow finansowych w funkcjonowaniu parkow krajobra-
zowych w wojewddztwie podlaskim. Rodzi si¢ pytanie, czy przy tych ograniczeniach
parki krajobrazowe moga wypetnia¢ jeszcze swoje zadania. Zasygnalizowane wcze-
s$niej problemy znajduja odzwierciedlenie w ocenach Najwyzszej Izby Kontroli (au-
torzy rozdziahu: Krzysztof Kasprzak i Beata Raszka). Szczegdlnie niepokojacy jest,
jak wskazuja autorzy, brak mozliwosci skutecznego egzekwowania ochrony parkow
przy podejmowaniu decyzji o realizacji inwestycji na ich terenie. Jednoczesnie wloda-
rze gmin niejednokrotnie nie sg zainteresowani lokalnymi formami ochrony przyrody.
Oznacza to koniecznos$¢ dalszego doskonalenia systemu bodzcow ksztattujacych wa-
runki ich funkcjonowania.

Zarys metodyki badania zamozno$ci mieszkancow gmin parkowych podjety zostat
przez Kazimierza Zimniewicza. Autor postuluje, aby wnioskowanie w zakresie docho-
dow na mieszkanca gmin mialo charakter holistyczny, a nie prostego wnioskowania
typu przyczyna—skutek. Interesujace jest tu zaprezentowanie schematu pokazujacego
czynniki ksztaltujace sytuacje budzetu gminy z uwzglednieniem krotkiego i1 dhugie-
go horyzontu czasowego. Z powodu znacznego zrdznicowania sytuacji ekonomicznej
gmin dodatbym, ze wykorzystanie mediany mogloby by¢ bardziej uzasadnione anizeli
sredniej arytmetycznej w pomiarze zamoznosci mieszkancow. W rozdziale dziesigtym
Stefan Nowacki, Jan Blajet i Kazimierz Zimniewicz poruszyli problematyke roli orga-
nizacji non profit w integracji spotecznos$ci lokalnych oraz ochronie przyrody. Autorzy
wywotuja refleksje odnosnie do produktdéw i ustug, ktore nie majg wartosci wyrazonej
w mierniku pieni¢znym i przez to nie s3 uwzgledniane w PKB, a przeciez wptywaja na
jakos$¢ zycia spoteczenstwa. Dotyczy to takze organizacji non profit. Rodzi si¢ pytanie:
jak mozna w jeszcze wigkszym zakresie wykorzystac tego typu organizacje w realiza-
¢cji celéw roéznych form ochrony przyrody? Calo$¢ rozwazan konczy si¢ opracowaniem
Wilodzimierza Kaczochy, w ktorym zawarto filozoficzne refleksje odnosnie do etyki
ekologicznej. Autor przedstawit interesujacy zespot norm moralnych, ktére pomocne
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sa w zarzadzaniu przyrodg. Uwage zwraca rowniez podjecie watku srodowiska natu-
ralnego w nauczaniu ostatnich papiezy. Przyjecie postawy okres§lonej przez papieza
Franciszka jako personalizacja indywidualnych relacji z przyroda pozwala na antro-
pologiczne podejscie do tych zagadnien, ktore jest przeciwstawne redukcjonizmowi.
Te metafizyczne rozwazania z uwzglednieniem ontologicznych i aksjologicznych pod-
staw sg potrzebne i stanowig cenny glos takze w zakresie ksztattowania idei rozwoju
spoteczenstw.

Podsumowujac, recenzowana ksigzka jest warto$ciowg pozycja. Adresowana jest
do grona odbiorcow zajmujacych si¢ ekonomig Srodowiska oraz praktykow, samo-
rzadowcow 1 studentow. Wnosi naukowa wartos¢ dodang do zagadnien ekonomiki
i zarzadzania ochrong przyrody. Co wazne, wywotuje refleksje naukowe odnosnie do
problemoéw na styku ekonomii i srodowiska. Zasygnalizowane tematy do dyskusji to
zashuga i korzysc¢ ptynaca z powstania tej monografii, dlatego z pelnym przekonaniem
mogg ja polecic.

Aleksander Grzelak

LUDZIE KOSCIOLA W PRACY ORGANICZNEJ

Wydawnictwo Pallottinum
Redakcja: Lech Wojciech Szajdak, Andrzej Pryba
Poznan 2022, ss. 257.

Z pracg organiczng w Wielkopolsce tacza si¢ nie tylko znane osoby nazwiska
(np. A. Cieszkowski, A. Szamarzewski, D. Chtapowski) wywodzace si¢ ze srodowi-
ska 0sob $wieckich. Szeroko pojeta problematyka rozwoju o$wiaty, w tym rolniczej,
tworzenia bankow ludowych, towarzystw oszczgdnosciowo-pozyczkowych, rozwoju
spotdzielczosci w XIX 1 poczatkach XX w. na ziemiach Wielkopolski stanowita przed-
miot zainteresowan i czynnej aktywnosci osob stanu duchownego.

Monografia pt. ,,Ludzie Ko$ciota w pracy organicznej” stanowi interesujgcg prezen-
tacje sylwetek organicznikdw — patriotéw, ludzi duchownych zaangazowanych w sze-
rzeniu narodowej oswiaty, budowania sity ekonomicznej, rozwdj swiadomosci narodo-
wej Polakow. Celem tych dziatan pod wzglgdem gospodarczym byt rozwéj przemystu,
handlu, rzemiosta, rolnictwa. Pod wzgledem politycznym uzyskanie niepodlegtosci.

W poczatkowej czesci ksigzki zawarte sg krotkie przedmowy Marka Wozniaka,
marszatka wojewodztwa wielkopolskiego oraz arcybiskupa Stanistawa Gadeckiego,
metropolity poznanskiego. Z kolei autorzy wprowadzenia (Dariusz Grzybek, Wiestaw
Kaczmarek, Jan Mackowiak, Lech Wojciech Szajdak, Pawel Wygralak) podkreslili,
ze monografia stanowi ,,pigta pozycje w serii wydawniczej dedykowanej postaciom
z kregu rolnictwa 1 aktywnosci spotecznej, majacym ugruntowane miejsce w panteonie
0s6b zastuzonych dla Wielkopolski” (s. 21). Wcze$niej wydane zostaly monografie
monotematyczne ukazujgce dziatalno$¢ Dezyderego Chtapowskiego (2018), Augusta
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Cieszkowskiego (2019), Maksymiliana Jackowskiego (2020) oraz Jozefa Wybickiego
(2021).

W ksigzce, oprocz osdéb powszechnie znanych, takich jak Piotr Wawrzyniak,
Augustyn Szamarzewski, Edmund Bojanowski, przedstawiono osiggnigcia w pracy or-
ganicznej postaci mniej znanych, np. ks. biskupa Stanistawa Adamskiego, ks. Wactawa
Blizinskiego, ks. arcybiskupa Floriana Stablewskiego, ks. Gustawa Bombickiego, ks.
Mieczystawa Matuszaka, ks. Stefana Ludwika Bratkowskiego, ks. Walentego Rudala
czy dokonania siostr wizytek. Poczatek tekstow zamieszczonych w omawianej mono-
grafii stanowi wiersz autorstwa Stanistawy Lowinskiej pt. ,,Czytajac Ciebie, pamig-
ci Ks. Piotra Wawrzyniaka”. Olaf Bergmann w artykule pt. ,,Idee pracy organicznej
w enuncjacjach prasowych ,,Przewodnika Katolickiego” z lat 1895-1914” przedstawia
fragmenty tekstow nawigzujacych do idei pracy organicznej. Na podstawie kweren-
dy okoto 20 rocznikéw Przewodnika Katolickiego autor zwraca uwage na drukowane
w nim artykuty arcybiskupa Floriana Stablewskiego, ks. Jozefa Klosa oraz wielu in-
nych organicznikéw poswigcone m.in. postawom pracowitosci, oszczgdnosci, polskiej
historii, tradycji, unikania konfliktow, przywiazania do religii. Artykuly odnoszace si¢
do tych probleméw odpowiadaty ideom problemowym wielkopolskich organicznikow.

Wojciech Jerzy Gorczyk w tekscie pt. ,,Dziatalno$¢ edukacyjna polskich wizytek
w XVII w.” wskazuje na potrzebe edukacji dziewczat pochodzacych z wyzszych ,,sfer”
spotecznych. W ramach tej edukacji wazna jest nie tylko nauka jezyka francuskiego,
ale takze przekazanie wiedzy z zakresu polityki i kultury.

Artykut pt. ,,Upamigtnianie dziatalno$ci bt. Edmunda Bojanowskiego przez Siostry
Stuzebniczki Niepokalanego Poczgcia Najswigtszej Maryi Panny”, napisany przez
Rozali¢ Natali¢ Hagiel, przedstawia idee realizowane przez bl. E. Bojanowskiego
w XIX w. w Wielkopolsce. Autorka wskazuje nie tylko na wydarzenia i pomniki upa-
migtniajace zycie bt. Edmunda, ale takze na jego idee pedagogiczne oraz na podejmo-
wane dzialania na rzecz dzieci, ubogich, chorych, potrzebujacych pomocy. Podkresla
koniecznos$¢ tworzenia w tym celu stowarzyszen i wspolnot, czego przykladem byto
zatozenie przez bt. Edmunda Bojanowskiego Zgromadzenia Siostr Shuzebniczek
Niepokalanego Poczgcia Naj$wietszej Maryi Panny.

,Historia inspiracjg dla wspotczesnosci — wokol wystawy czasowej” «Wizja
wsi polskiej Ksiedza Wactawa Blizinskiego» w Muzeum Narodowym Rolnictwa
w Szreniawie” — to artykul napisany przez Hanne Ignatowicz. Autorka w $wietle
eksponatéw wystawy zaakcentowala znaczaca role upowszechniania przez ksiedza
W. Blizinskiego postaw organicznikowskich 1 ksztattowania tozsamos$ci regionalnej
wsrod mieszkancoéw Liskowa (malej Ojczyzny). Pokazala jego dokonania na gruncie
gospodarczym, spotecznym i kulturalnym. ,,W ten sposob widzowie, poznajac proble-
matyke zycia w dawnej wsi, mieli okazje skonfrontowania przesziosci z terazniejszo-
scig 1 odkrycia na nowo wartosci, takich jak: zaangazowanie spoteczne, budowanie
wspolnoty, etos pracy, samodoskonalenie, wytrwato$¢, wprowadzanie nowoczesnych
rozwigzan, dbanie o rozwdj duchowy i moralny” (s. 100).

W walke o odzyskanie niepodlegtosci na przetomie XIX i XX w. w Wielkopolsce
zaangazowanych byto duzo ksiezy organicznikéw. Wsrod nich byli m.in. ks. Gustaw
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Bombicki i ks. Mieczystaw Matuszek z Parafii Wszystkich Swietych w Korniku.
Osobom tym poswiecony jest artykut pt. ,,Ksigza katolicy-organicznicy zwigzani z pa-
rafig w Korniku, wiezniowie niemieckiego obozu koncentracyjnego Dachau (1939-
1945): ks. Gustaw Bombicki i1 ks. Mieczystaw Matuszek (Matuschek)”, ktérego au-
torka jest Anna Jagodzinska. ks. Gustaw Bombicki byl m.in. prezesem Katolickiego
Towarzystwa Robotnikow Polskich, czlonkiem zarzadu Banku Parcelacyjnego,
przewodniczyt radzie nadzorczej Banku Ludowego w Przemegcie. Ks. Mieczystaw
Matuszek (Matuschek) dziatat w Katolickim Towarzystwie Czytelni Ludowych,
Katolickim Stowarzyszeniu Mtodziezy Meskiej i Zenskiej, zatozyt internat dla bied-
niejszych chtopcodw, ucznidow Sremskiego gimnazjum.

Do dziatalnos$ci narodowo-politycznej btogostawionego Edmunda Bojanowskiego
powraca w swoim artykule Janusz Karwat. Autor przedstawit osiagniecia religij-
ne i spoteczno-polityczne oraz patriotyczne po upadku powstania listopadowego.
Twierdzi, ze ,,Edmund Bojanowski symbolizuje swoimi dzialaniami solidarnos¢ i pra-
cowitos$¢, zarazem ogromng skuteczno$¢ w dziataniu. To, co wtedy robit, byto wyjat-
kowe i1 nadal jest aktualne” (s. 170).

Przedstawicielom pracy organicznej w Wielkopolsce nie byt obcy problem spétdziel-
czosci. Lukasz Kedzierski w artykule pt. ,,Spotdzielczosé, czyli jak robi¢ biznes spo-
teczny — biskup Stanistaw Adamski” pokazuje, ze dziatalnos$¢ biskupa S. Adamskiego
na gruncie spotdzielczosci miata taczy¢ polskich rolnikdéw, robotnikéw oraz handlow-
coOw w walce o niepodlegtos¢. Miala zapewni¢ rozwoj gospodarczy oraz intelektualny
szerokiej rzeszy spoteczenstwa wielkopolskiego. ,,W 1906 r. ks. Stanistaw zostat wy-
brany na cztonka zarzadu Zwiazku Spotdzielni Zarobkowych i Gospodarczych, ktore-
go patronem byt ks. Piotr Wawrzyniak, a po jego $mierci przez 17 lat petit t¢ funkcje.
Zwigzek ten obejmowat: Banki Ludowe (spotdzielnie kredytowe), Rolniki (spotdziel-
nie rolniczo-handlowe), Spotdzielnie Mleczarskie, Spotdzielnie Parcelacyjne, Kupcy
(spotdzielnie handlujace materiatami tkackimi), Spotdzielnie Spozywcow” (s. 177).

Dziatalnos¢ dwodch organicznikow oraz spotecznikow ziemi wielkopolskiej przed-
stawia Tadeusz Panowicz w artykule pt. ,,Patrioci z réznym pochodzeniem”. Sg to ksi¢za
Stefan Ludwik Bratkowski i Walenty Rudala. Ten pierwszy aktywnie dziatat w kierun-
ku zaktadania bibliotek wiejskich, udzielat si¢ w ruchu wyborczym, dat si¢ pozna¢ jako
patron kotek rolniczych. Ks. Walenty Rudala czynnie dziatat w polskich organizacjach
niepodleglosciowych (np. Towarzystwo Czytelni Ludowych, Towarzystwo Naukowej
Pomocy im. Karola Marcinkowskiego). Wspierat opor dzieci 1 rodzicow przeciwko za-
kazowi nauki religii w jezyku polskim. W Pobiedziskach byt patronem Katolickiego
Towarzystwa Robotnikéw Polskich oraz opiekunem licznych bractw koscielnych.

Tematyke dziatalnosci ks. Wactawa Blizinskiego podejmuje takze Stawomir Keszka
w opracowaniu pt. ,,Opieka nad dzieckiem w pracy spolecznej ks. pratata Wactawa
Blizinskiego w Liskowie w latach 1900—1939”. Autor podkres$la znaczacg dziatalnos§é
ksigdza na terenie zaboru rosyjskiego, podejmowang w trudnych warunkach ucisku,
represji 1 szerokiej akcji rusyfikacyjnej skierowanej wobec ludnosci polskiej. 40 lat
zycia ksiedza w parafii w Liskowie k. Kalisza taczylo si¢ z zaktadaniem placéwek
gospodarczych, kulturalnych, o§wiatowych, spotecznych, by w ten sposob stopniowo
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zachgci¢ mieszkancow do pracy spolecznej. Szczegdlng aktywnos¢ kierowat na dzieci.
Na terenie parafii organizowat przytuliska dla osieroconych dzieci, rozwijat opieke
zdrowotng i medyczna.

Wartosci pracy organicznej, w tym kwestie socjalne, ujete zostaty w odpowiednich
dokumentach ko$cielnych. Zwraca na to uwage Rafat Rybacki w artykule ,,Encyklika
«Rerum novarum» papieza Leona XIII i jej reminiscencja w «Liscie Pasterskim»
Konferencji Biskupow w Fuldzie z 1892 r.”” Jednym z sygnatariuszy ,,Listu Papieskiego”
z 1892 1. byt arcybiskup gniezniefiski 1 poznanski Florian Stablewski, ktorego rzady
w tych archidiecezjach przypadaly na lata 1891-1906. W dokumencie pod nazwa ,,List
Pasterski” znalazty si¢ ,,Kwestie robotnicze”, dotyczace sytuacji spotecznej i ekono-
micznej tej klasy, sprawiedliwos$ci, w ktorej rozwigzaniu moze pomoc idea spoteczne-
go katolicyzmu.

Ostatnie opracowanie w recenzowanej monografii to artykut ,,Pomiedzy surdutem
1 sutanng. Blogostawiony Edmund Bojanowski i jego idee wychowawcze”. Autorem
tekstu jest Jacek Zjawin. Podkresla on, ze podstawowe idee wychowawcze bt. Edmunda
Bojanowskiego, takie jak dostrzeganie ubogiej ludnosci wiejskiej, zaniedbanych wy-
chowawczo dzieci, wpisuja si¢ w ide¢ pracy organicznej.

Ludzie pracy organicznej w Wielkopolsce zwigzani z Koséciotem w petni zastuguja
na uznanie i pami¢¢. Przyktadem takiej pamigci jest wlasnie omowiona monografia.
Praca organiczna, budowanie polskiego kapitatu spotecznego, podnoszenie edukacji
spoteczenstwa w srodowiskach lokalnych oraz znaczaca w tym zakresie rola Kosciota
to nie tylko historia, ale takze potrzeba wspolczesnosci. Drobng usterka redakcyjna
monografii jest ,,rozrzucenie” artykutow poswieconych tym samym postaciom. Mozna
bylo pogrupowac teksty poswigcone bt. Edmundowi Bojanowskiemu, ks. Wactawowi
Blizinskiemu. Dzieto warte jest polecenia szerokiemu gronu czytelnikow, bowiem po-
czatki 1 owoce pracy organicznej w Wielkopolsce sg niedoceniane.

Jan Sikora

DRZEWO FRANCISZKA

nr 5-6/2022-2023

Magazyn ,,Drzewo Franciszka” jako podwojny numer 56 z przetomu lat 2022/2023
wydawany jest przez Fundacje Zaktady Kornickie. Publikacj¢ sfinansowat Narodowy
Instytut Wolnosci — Centrum Rozwoju Spoteczenstwa Obywatelskiego ze srodkow
Programu Rozwoju Organizacji Obywatelskich na lata 2018-2030. Magazyn liczy 120
stron i po§wigcony jest monotematycznej problematyce miasta. Redaktorem zeszytu
5-6 jest Andrzej Mizgajski, ktory przedstawia rozne twarze jakosci zycia w miescie.
Interesujace artykuly i wywiady zostaty podzielone na siedem cze$ci. Czg$¢ pierwsza
zatytutowana ,,Polityka miejska i nowoczesne koncepcje miasta” tworzg m.in. artykuty
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omawiajace problemy ekologiczne miast (Juergen Breuste), polityki miejskiej w Polsce
i UE (Tomasz Kaczmarek), zagadnienia miast inteligentnych (Katarzyna Kierzek-
Koperska), role organizacji spotecznych wobec polityki miejskiej (Lech Mergler),
problemy lokalnosci, ekologii i klimatu (Piotr Tryjanowski). W cze$ci tej znajduja
si¢ wywiady z Malgorzatg Jarosinskg-Jedynak, sekretarzem stanu w Ministerstwie
Funduszy i Rozwoju Regionalnego, na temat nowych uwarunkowan polityki miejskiej
oraz z Mariuszem Wisniewskim, zastepca prezydenta miasta Poznania, po§wigecony
roli zieleni 1 tzw. ,,betonozie” miasta.

Cze$¢ druga ,,Drzewa Franciszka” dotyczy miasta jako ogrodu w perspektywie teo-
logicznej. Zamieszczono w niej rozwazania O. Stanistawa Jaromiego na temat miasta
jako goscinnego domu dla wszystkich. Z kolei ks. Tomasz Nawracala porownuje mia-
sto do rajskiego ogrodu, w ktérym wazne sg warto$ci materialne i duchowe.

W czgéci trzeciej omowiono biordznorodnos¢ w miescie (artykuty — Cristian loja,
Mihai Rédzvan Nitd oraz Krzysztof Szoszkiewicz). Tomasz Kniota pisze o ochronie
przyrody w miescie, a Piotr Tyszko-Chmielowiec o potrzebie pielegnacji drzew miej-
skich. Ostatnim tekstem w cze$ci trzeciej jest opowies¢ o kruku nawigzujgca do miasta
autorstwa Marka Pioro.

Gospodarowanie przestrzenig w miescie to tytul czwartej czgsci magazynu. O eko-
logicznej urbanistyce pisze Russell Galt. Na role miasta w ksztaltowaniu sprawiedli-
wosci terytorialnej zwraca uwage Pawet Churski. Lukasz Mikuta podkresla potrzebe
swiadomego planowania przestrzennego w miescie, a Krzysztof Maczynski opisuje
wplyw miast na §rodowisko i klimat. Ostatnim artykutem czgéci czwartej jest tekst
Bogdana Chojnickiego poswiecony znaczeniu opadéw oraz wody w ksztaltowaniu
nieuzytkow.

Czes$¢ piata ,,Drzewa Franciszka” odnosi si¢ do zmian klimatu w kontekscie bez-
pieczenstwa miasta. Zawarte w niej opracowania dotycza wptywu zmian klimatycz-
nych i uzytkowania ziemi na bilans wodny zlewni i przeptywy w ciekach (Andrzej
Kedziora); wspottworzenia rozwigzan na rzecz klimatu na przyktadzie aglomeracji po-
znanskiej (Piotr Lupa, Katarzyna Fagiewicz). Iwona Lasocka-Gomuta i Paulina Kania
opisaly plany bezpieczenstwa wody jako obowigzek kazdego wodociggu, a Roman
Dankéw-Kubisz zajat si¢ bezpieczenstwem zywieniowym miast.

Recenzje interesujacych ksigzek wypelniaja cze$¢ szdsta omawianej publikacji.
O ksigzkach podejmujacych réznorodng problematyke zycia w miescie piszg: Piotr
Tryjanowski, Krzysztof Maczynski, Jerzy Bykowski.

W koncowej czgsci magazynu ,,Drzewo Franciszka” Sylwia Pawera-Pelinska za-
warla osobiste refleksje na temat miejskich widokow. Przedstawiona zostata krétka
charakterystyka dziatalno$ci Fundacji Zaktady Koérnickie oraz zamieszczono noty
o0 autorach poszczeg6lnych artykutow.

Podsumowujac, nalezy podkresli¢, ze recenzowany numer magazynu ,,Drzewo
Franciszka” zawiera interesujace poznawczo teksty odnoszace si¢ do wieloaspektowe-
go zycia w miescie 1 zwigzanych z nim probleméw. W sumie w czasopismie zamiesz-
czono opracowania napisane przez dwudziestu o$miu autordw.

Jan Sikora
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WSKAZOWKI DLA AUTOROW

Na tamach ,,Biuletynu Parkow Krajobrazowych Wielkopolski” publikowane sg artykuly, przyczynki
i materialy, krotkie notatki, przeznaczone do dziatu ,,Kronika” oraz oméwienia publikacji do dziatu
»~Miscellanea”. Opracowania prezentowane w ,,Biuletynie” powinny dotyczy¢ parkow krajobrazo-
wych. Redakcja jest otwarta rowniez na publikacje w jaki§ sposob taczace si¢ z problematyka par-
kow krajobrazowych.
Redakcja ,,Biuletynu”, mimo ze w swym tytule eksponuje region wielkopolski, zaprasza do wspot-
pracy autoro6w z pozostatych wojewddztw.
»Artykuly”. Do druku przyjmowane sg artykuly o minimalnej objetosci — 10 stron maszynopisu.
Powinny zawieraé przypisy zamieszczone na koncu artykutéw oraz literatur¢. Obligatoryjne jest
streszczenie w jezyku angielskim. (Nalezy poda¢ tytul artykutu w jezyku angielskim, a pod nim na
srodku stowo Summary).
»Przyczynki i materialy”. Minimalna obj¢tos¢ opracowania przeznaczona do tego dziatu to 3 stro-
ny. Ewentualne przypisy nalezy zamies$ci¢ na koncu opracowania. Wykaz literatury jest obowiazko-
wy. W dziale ,,Przyczynki i materialy” nie nalezy zamieszczaé streszczenia.
»Kronika” i ,,Miscellanea”. Krotkie opracowania winny by¢ zaopatrzone w tytut oddajacy zwiezle
tre$¢ a pod tekstem, imi¢ i nazwisko autora.
Struktura artykuléw i opracowan do dzialu ,,Przyczynki i materialy”
— Imig¢ i nazwisko autorow
—  Tekst artykutow winien zawieraé:
*  Wstep (wprowadzenie, stowo wstgpne)
* Kolejne podrozdziaty od 1 do o
— Zakonczenie, wnioski itp.
—  Przypisy
— Literatura
Zaleca sie, aby literatur¢ podawac wg ponizszego przykladu (w uktadzie alfabetycznym):
— Lachiewicz S., Zarzqdzanie parkami krajobrazowymi, PWE, Warszawa 2007
— Flarzewska A., Podstawy planowania przestrzennego, pod red. J. Krawca, Oficyna Wolters Klu-
wer Bussines, Warszawa 2010
— Adamiak H., Corporate Social Responsibility, Equilibrium. Quartely Journal, Volume 6, Issue
4,2011
— Walecka A., Nowakowska W., Nowe stanowiska bociana biatego (Ciconia ciconia)
w okolicach Bialej Wsi, Ekonomia i Srodowisko 2012, nr 3
Tabele powinny by¢ zaopatrzone w kolejne numery i tytut. Przyktad:

Tab. 1. Powierzchnie zlewni jezior Przemeckiego Parku Krajobrazowego

Pod tekstem nalezy poda¢ zrodto.

Rysunki (mapy) powinny by¢ zaopatrzone w kolejne numery i tytut. Nalezy stosowaé skrot Ryc.
Numer i podpis pod rysunkiem. Przyktad:

Ryc. 3. Ladunek fosforu catkowitego w zlewni Jeziora Powidzkiego

Fotografie musza by¢ podpisane (np. Fot. 1. Dab szyputkowy). Nalezy poda¢ autora fotografii. Fo-
tografie musza mie¢ odniesienie do tresci.

Nazwy roslin 1 zwierzat nalezy podawac w jezyku polskim, a odpowiedniki tacinskie pisa¢ kursywa
Opracowanie nalezy sktada¢ na adres redakcji sekretariat@zpkww.pl

Autor jako honorarium otrzymuje 3 egzemplarze ,,Biuletynu”.

Ostateczny termin sktadania materiatow do ,,Biuletynu” uptywa z koncem marca kazdego roku.
Autorzy proszeni sa o podanie na osobnej kartce stopnia lub tytutu naukowego oraz miejsca pracy.
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